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Subat 2012, 139 sayfa

Calisma iyi tarim uygulamalart Izmir ili siis bitkileri yetistiriciligi
potansiyelinin ve uygulanabilirliginin belirlenmesi amaciyla 2010 -2011 yillart

arasinda yapilmaistir.

Calismada ilk olarak Sinirli Sorumlu Flora Cigekgilik Uretim ve Pazarlama
Kooperatifi Izmir subesinde, Izmir ili siis bitkileri sektdriinde faaliyette bulunan
ureticilerin katilimiyla, bu sektoriin giiclii ve zayif yonleri, firsat ve tehditlerini

belirlemek tizere SWOT analizi gergeklestirilmistir.

Calismanin ikinci asamasinda bu sektorde yer alan fireticiler arasindan
tesadiifen segilen iireticilere anket c¢alismasi yapilmistir. Calismanin {i¢ilincii
kademesinde ise iyi tarim uygulamalar1 Kritik Kontrol Noktast Uygunluk
Kriterlerinin uygulanabilirliginin gii¢lii ve zayif yonleri, firsat ve tehditlerinin
belirlenmesi amaciyla bu konuda egitim almis Ziraat Miihendisleri katilimiyla

SWOT analizi gerceklestirilmistir.

Yapilan degerlendirme sonrasinda izmir ili siis bitkileri sektdriiniin en
kuvvetli yoniiniin iklim kosullarinin elverisli olusu, lojistik konumu; zayif
noktalar1 olarak da pazarlamada yasanilan sorunlar, iiretim plani olmayisi, teknik
bilgi eksikligi, geleneksel sera kullanim faaliyetleri oldugu belirlenmistir. Yeni

pazar olanaklar1 ve olusturulabilecek devlet destekleri bir firsat olarak
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degerlendirilmis; iklimsel degisiklikler, hastalik ve =zarlilarla miicadelenin
zorlagmasi, sulama suyu kalitesi diisiikliigii tehdit unsurlarindan bazilarini teskil
etmistir. Zayif ve tehdit unsuru Yyaratan konularda iyilestirme ¢alismalarinin
yapilmast gerektigi belirlenmistir. Yapilan anket c¢alismalar1 sonrasinda
tireticilerin iyi tarim uygulamalar1 ve standartlari hakkinda bilgilerinin olmadig,
[zmir ilinde siis bitkileri sektdriinde ITU yapan ve belgelendirilmis {iretici
sayisinin son derece diisiik oldugu bulunmustur. Kritik Kontrol Noktas1 Uygunluk
Kriterleri uygulanabilirligi ve ITU’ya bakis acisindan giiclii yonler: tarimsal
iriinlerde ihracat olanaklarimin artmasi, izlenebilirlik sistemleri ile gida
giivenirliligin artmasi, dogal kaynaklarin korunmasi; zayif yonler: iireticilerin iyi
tarim uygulamalar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalari, dokiimantasyon ve
prosediir yogunlugu; firsatlar belgeli tirlinlin yurt i¢i ve yurt dis1 pazarda talep
yaratmasi, Ureticiye yoOnelik desteklemeler, istihdamda artis; tehditler: iyi tarim
belgeli iriiniin, geleneksel {iriinden farkli olarak fiyatlandirilmamasi olarak

belirlenmistir.

Anahtar sézciikler: Iyi tarrm uygulamalari, Siis bitkileri, GlobalGAP,
SWOT.
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ABSTRACT

EVALUATION OF THE POTANTIAL OF GOOD AGRICULTURAL
PRACTICES IN IZMIR PROVINCE
FOR ORNAMENTAL PLANTS PRODUCTION

OZERCAN, Engin

PhD. in Horticulture
Supervisor: Prof. Dr. Ercan OZZAMBAK
February 2012, 139 pages

The study has been performed between the years 2010 and 2011 purposing
the determination of the ornamental plant potential of the Province Izmir and
applicability of Good Agricultural (Farming) Practices.

In the study, first, by the participation of the producers active in the
ornamental plant sector of the Province Izmir a SWOT analysis has been realized
at the Izmir Branch of the (Limited Liability Flower Cultivation and Marketing
Cooperative) “Sinirli Sorumlu Flora Cicekcilik Uretim ve Pazarlama Kooperatifi”
purposing the determination of strong and weak sides, opportunities and threats of

the sector.

In the second stage of the study questionnaire studies were made with
producers being selected randomly among producers in this sector. In the third
stage of the study a SWOT analysis has been realized with the participation of
agriculture engineers, being educated in this subject, purposing the determination
of strong and weak sides of the applicability of Compliance Criteria of Critical
Control Points of Good Agricultural (Farming) Practices and opportunities and

threats.

After the executed evaluation it has been determined that the climatic
conditions and its logistic location are the strongest side of the ornamental plant

sector of the Province of Izmir, and that the problems occurred in the marketing,
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lack of a production plan, technical knowledge deficiency, traditional greenhouse
utilization activities are the weak sides. New market opportunities and creatable
state supports are evaluated as opportunity; climatic changes, difficulties in
protecting diseases and pests, irrigation and lowness of the water quality have
created some of the threat factors; it has been determined that improvement
studies have to be made regarding subjects, which are the weak and threat factors.
After the performed questionnaire studies it was found out that the producers have
no knowledge about Good Agricultural (Farming) Practices and standards; that
the number of producers in ornamental plant sector of the Province Izmir making
GAP and who are certified is quite low. In respect of applicability of Control
Points Compliance Criteria and ITU perspective following were determined as
strong sides: increase of opportunities for the export of agricultural products,
increase of traceability systems and food safety, maintenance of natural sources;
as weak sides following were determined: lack on side of the producers in
possession of sufficient knowledge about Good Agricultural (farming) Practices,
intensity of documentation and procedures; request created on the foreign and
local market by documented products, producer directed supports, increase of
employment were determined as opportunities; and the fact that products
possessing GAP (Farming) certificates are not different priced compared to

conventional products was determined as threats.

Keywords : Good Agricultural Practices, Ornamental plants, GlobalGAP,
SWOT.
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1. GIRIS

Cevreci ve perakendeci gruplarin 6nayak oldugu ve EurepGAP adi altinda
baslayan iyi tarim uygulamalari, 2007 tarihinden itibaren GlobalGAP adi almis
diinya tlizerinde gittikce daha yaygin bir uygulama haline gelmeye baglamistir.
2000°’1i yillarin basinda 18.000 olan sertifikali yetistirici sayist 2010 yilinda
112.000 adede ulasmustir. Sekil 1.1°de goruldiigi gibi bugiin diinya tizerinde alt1
kitada yilizden fazla iilkede GlobalGAP kontrol ve sertifikasyon sisteminin tam
veya iilkesel uygulamalar ile yiirtrlilikte oldugu bilinmektedir (GlobalGAP,
2011).

Sekil 1.1 Diinya tizerinde GlobalGAP uygulamasi yapilan kita ve iilkeler

Ureticilerin % 12’si tam kapsamli GlobalGAP programi g¢ergevesinde yer
alir iken, % 50’si ise lokal olarak uyarlanmis GAP uygulamalarin1 (National
Interpretation Guideline or Approved Modified Checklist) yiiriitmektedir.
GlobalGAP belgeli tiriin tiiketicilerin tiikettikleri iiriintin iyi tarim uygulamasina
gore {iretildigini, yetistirildigini garanti etmektedir. Iyi tarim uygulamalari
mikrobiyal kontaminasyon riskini ve iiretimin ¢evreye olan olumsuz etkisini en
aza indirmektedir, is¢i ve hayvan saghigmi da korumaktadir. Bu agiklamalar
dogrultusunda meyve ve sebze iiriinlerine biitiinsel bir yaklagimla incelendiginde
228 kontrol noktasinin 142 adedi gida giivenligi, 40 adedi c¢evre ve biyolojik
cesitlilik tizerine, 28 adedi is¢i saghg gilivenligi ve 18 adedi ise izlenebilirlik

tizerinedir. Bahge {irlinlerinin tretimi disinda nakliye ile ilgili 36 kontrol



sorusunun ise % 27°si gida giivenligi, % 72’si is¢i sagligini sorgulamaktadir. Iyi
tarim programini tam ve kapsamli olarak (GlobalGAP) uygulayan iilkeler
Meksika, Kolombiya, Sili, B. Avrupa iilkeleri (Fransa, Almanya, Ingiltere), Cin
gibi gelismekte olan tilkelerdir (Sekil 1.1) (GlobalGAP, 2011).

Siis bitkileri konusunda iyi tarim uygulamalar1 yapan iilkeler ve isimleri
Kolombiya-Florverde; Hollanda MPS-GAP, Isvicre-Swiss GAP ve Kenya-KFC
Kenya Flower Council’dir. Buna karsin siis bitkilerinde, Metro (Almanya), Marks
and Spencer, Safe way, Sainsburys, Somerfield, Tesco, Coop, Migros kesme

cigekte iyi tarim sertifikasi isteyen siipermarketlerdir (Ozzambak ve ark., 2007).

Bir gida iriinii olmasada siis bitkileri basindan itibaren EurepGAP
olusumunun i¢inde yer almistir. Bunun nedeni daha ¢ok siis bitkileri sektorii ile
cevre iliskilerinden kaynaklanmaktadir. 1995’11 yillarda 6zellikle kesme ¢icek
sektorli, calisanlarin sosyal haklarinin elde edilmesi ve c¢evrenin korunmast

yoniinde yapilan girisimlerden etkilenmistir.

Once Orta ve Giiney Amerika’da baslayan bu degisim tiim diinyada
hiikiimetlerin desteklememesine ragmen cevreyi ve is¢iyi korumaya yonelik

olarak teknoloji yenilenmesi seklinde kendini géstermistir.

Green Peace’den MPS’ye (Milieu Project Sierteelt) kadar bir¢ok sivil
toplum orgiitli bu hareketin iginde yer almistir. Diger yandan bir ¢evre orgiitli olan
Rainforest Alliance yetistiriciler ile standartlar1 gelistirmek tizere is birligi

yapmustir. EurepGAP bu hareketin perakendeciler kismini olusturmaktadir.

Stichting Natuur en Milie adli c¢evre orgiiti Hollanda’da siis bitkileri
ozelliklede kesme cicek sektoriinli incelemeye almis, bu arastirma sonucunda,
cicek endiistrisi cevreyi en fazla kirleten iiretimlerden birisi olarak saptanmistir.
Bu iilkede kis aylarinda sera iiretimi i¢in 151k, 1s1 enerjisi kullanilmakta, CO;
gilibrelemesi yapilmakta, kimyasallar kullanilmaktadir. Cigek sektorii en fazla
pestisit kullanilan sektdr olarak belirlenmistir. Cigek sektoriiniin % 10 pestisit

tasarrufu yapmasi halinde, kesme ¢igek yetistiriciliginde hektarda 50-60 kg daha



az pestisit kullanilacagi belirtilmektedir. Pestisit; topragi, yeralti sularini, yiizey

sularin1 ve havay1 olumsuz etkilemektedir.

Hollanda’da en ¢ok giibre, ila¢ tiiketen ¢icek yetistirici grubu soganh
bitkiler grubudur. Sogan yetistiricileri acgik tarlada iiretim yapmalarina ragmen,
entansif tarim ile araziyi siirekli kullandiklar1 ve organizmalara karsi hassas
varyeteler yetistirdikleri i¢in daha fazla fiimigasyon yapmakta, daha ¢ok ilag
kullanmaktadir. Hibrid laleler yerine daha dayanikli formlar ve renklere sahip
dogal bitkilerin secilmesi ile topragin ve c¢evrenin kirlenmesinin Onlenecegi
bildirilmekterdir. Islahgilar bitkilerin dogal yapisin1 ve ekolojik isteklerini
bozmaktadirlar. Cigek endiistrisi patates, havug ve seker pancari ile miinavebeye

girse toprak flimigantlarina ve pestisitlere gerek duyulmayacaktir.

Kesme ¢igek sektoriinde ¢igek biiyiikk miktarlarda mezata gelir daha sonra
azalarak ihracata veya perakendeciye kadar ulasir. Perakendeciler ne kadar ¢ok
cicek alir ise o kadar cok isteklerini giindeme getirebilirler. Giinlimiizde gelismis
ilkelerde tiiketiciler alternatif gevresel ¢oziimler oldugunu bilmedikleri i¢in tam
bir glic haline gelmemistir. Gelecekte cigcek sektdriinde sebze sektdriindekine
benzer olaylar meydana gelebilir. Hollanda'da sera domatesi, tiiketiciler tarafindan
su topu, endiistriyel gaz topu olarak adlandirilmaktadir. Benzer yaklasim ¢igek
sektoriinde de olabilecektir. Kesme c¢igek sektoriiniin Rotterdam Limani’nda ki
gemi yilikleme isleminden daha fazla havayr kirlettigi ©ne siiriilmektedir

(Ozzambak ve ark., 2007).

Siis bitkileri yetistiriciligi bakimindan 6nemli bir potansiyele sahip olan
Izmir, iilkemizin iiciincii biiyilk kentidir. Yaklasik 3,5 milyon niifusu ile
sanayilesmis, endiistrilesmis bir sehirde, tarimsal faaliyetlerde ihracat ve ig
tilketim alanlarinda kent ve iilke ekonomisine énemli katkilarda bulunmaktadir.
Tiirkiye’nin toplam bitkisel iiretim degerinin yaklasik olarak % 3.9°u Izmir
ilinden karsilanmaktadir. Kesme ¢icek, i¢c mekan bitkileri, dis mekan bitkileri
yetistiriciligi yaninda dogal ¢icek soganlart konularinda diger bir ifade ile siis
bitkilerinin tiim alt gruplarinda iretim faaliyetinde bulundugu goriilmektedir.
Izmir’de 1970’1i yillarda baslayan siis bitkileri yetistiriciliginde bugiin iilkemizin

en Onemli iretim merkezi konumuna ulagsmistir. Kesme cigekte Antalya, dis



mekan iiretiminde ise Sakarya ili ile birlikte birinci sirada yer alir. Izmir ayni
zamanda siis bitkileri ihracatinin yapildigi bir ¢ikis noktasidir. izmir’de Sinirh
Sorumlu Flora Cigekgilik Uretim ve Pazarlama Kooperatifi biinyesinde bulunan
thracat mezat1 ile Ozellikle kesme cigek dis satimi ile kent ekonomisine katki

saglamaktadir.

Gida gibi temel bir tiiketim {irlini olmamasi nedeniyle siis bitkileri
iiretiminde yetistiricilerin ve tiiketicilerin pestisit, glibre-bitki biiylime diizenleyici
gibi konularda daha duyarsiz olduklar1 bilinmektedir. Ancak Hollanda 6rneginde
aciklandig1 tizere, silis bitkileri yetistiriciligi sagladigi giizelliklerin estetik
katkilarmma tezat teskil edecek sekilde ¢evre iizerine olumsuz etkilerde
bulunabilmektedir. Yillar itibar1 ile incelendiginde iilkemizin tarimsal iirlin riski
tastyan iilkeler arasinda iist siralarda yer almasi, ihracat potansiyeli agisindan da
Izmir icin biiyiik sorun olusturmaktadir. Siis bitkisi iiretiminde insan kaynaginin
egitim ve bilgi diizeyinin diisilk olmasi, ¢evre bilincinin yeterince gelismemis
olmas1 sonucu yogun ve bilingsiz kimyasal giibre ve pestisit kullanimi, 6zellikle
kent yerlesim merkezlerine yakin sekilde konumlanmis, teknolojiden uzak siis
bitkisi yetistirme alanlarinin, insan ve ¢evre sagligina olan olumsuz etkisi biiylik
bir tehdittir. Bu aym1 zamanda yakin gelecekte siis bitkileri ihracatini da

etkileyebilecek, pazar kaybina neden olabilecek sorunlar arasinda yer almaktadir.

Yetistiriciden baslayan siirecin denetlenerek sertifikalandirildig:r bir tarim
sistemi olan iyi tarim uygulamalari, ¢alisanlarin sagligi, tarimsal tedarik zincirinin
ilerleyen halkalarinda yer alan isletme tesisleri, toptanci ve perakendiciler,

ithracatgilar ve nihayetinde tiiketiciler lizerinde pozitif etki yaratacaktir.

[zmir ilinde iyi tarim uygulamalarinin bahge bitkileri iiriinlerinde
yayginlastirllmasini  saglayarak, bu sekilde bolge halkinin yasadigi cevre
korunurken kaliteli ve sertifikali {irlinle yeni pazarlara erisme olanagi yaratilarak
gelir dilizeyi yiikselecektir. 46 milyon ton yas meyve sebze iiretimine karsilik
% 5 seviyelerinde seyreden ihracat oraninin yaninda siis bitkileri ihracatinin
artigina da katki saglayacaktir. Ihracat, iyi tarima gegisin yogunlagmasi ile birlikte
artacak, A.B. normlarina uygun iirlinlerin dis pazarda kabul gérmeye baslamasi ile

birlikte gelir artis1 saglanacaktir. Ote yandan iyi tarim uygulamalari, halk sagligimi



dogrudan olumlu yonde etkileyen uygulamalardir. Bu acidan bakildiginda,
ciftcilerin egitim ihtiyaglarinin giderilmesi, hem bdlge halkinin egitim seviyesini
yiikseltecek, hem de i1yi tarim uygulamalarina gegilmesi ile birlikte halk sagligi
acisindan olumlu gelismeler gozlenecektir. Bu kapsamda degerlendirildiginde, bu
calisma ile Izmir ili siis bitkisi iireticilerinin iyi tarim uygulamalari bakis acisinin
belirlenmesi ile is¢i sagligi, iirlin kalitesi ve dis pazardaki miisteri isteklerinin
karsilanmasi sorunlarinin ¢oziimiine katki saglayacagi gibi kimyevi madde
kullaniminin azalmasi ile birlikte ¢evre ve halk sagliginda goriilmesi olasi

risklerin azaltilmasi konusunda da katkilar saglama amaglanmastir.



2. ONCEKI CALISMALAR

2.1 Iyi Tarim Uygulamalari, GlobalGAP (EurepGAP) ile Tlgili

Cahsmalar

Avrupa Perakendecileri Uriin Calisma Grubu’nun iyi tarim teknikleri
uygulamalar1 adli ¢alismasinda, EurepGAP sertifikas1 amaci, kapsami,
zorunluluklari, yaptirimlar1 gibi konular basta olmak {izere tiim alt basliklar1 ile
incelenmis, iiretici tarafindan anlasilamayan konulara soru cevap seklinde agiklik
getirilmeye c¢alisilmigtir. Calisma sonucunda Tiirkiye gibi kiiciik isletme
biiytikliigiine sahip iilkelerde grup sertifikasyonunun daha az masrafli ve verimli

oldugu sonucuna varildigi ortaya konulmustur (Anonim, 2004).

Altunlu (2006), Iyi tarim uygulamalari konulu g¢alismasinda, iyi tarim
uygulamalarinin basit bir tanimimi yapmis ve llkemizdeki durumuna dair
tespitlerde bulunmustur. Ulkemizde ITU diizenlemelerinin baslamasindan itibaren
glinlimiize kadar olan donemde karsilasilan sorunlar1 ortaya koymaya g¢alismustir.
Calisma sonucunda iilkemizde EurepGAP uygulamalarina entegrasyonda
ontimiize ¢ikacak baslica sorunlarin, arazi pargaliligi ve kiiciik isletme biiyiikligii,
ic pazar talebinin diisiikligii, egitim ve donanimu diisiik kiiciik {retici yapisi

oldugu ifade edilmistir.

Sayin (2002), yas meyve ve sebze dis ticaretinde saglik diizenlemeleri ve
EurepGAP Uygulamalart adli panel notlarinda dis ticarette giivenilir gida
merkezli uygulamalardan olan iyi tarim uygulamalarmin kapsamini, igerigini ve
sagladig1 kazanimlari tartismistir. Calisma sonucunda EurepGAP’in iilkemiz
ciftgisine ve ekonomisine saglayacagi baslica kazanimlarin daha verimli ve
kaliteli liretim, yeni pazarlara giris kolayligi, daha yiiksek kazanclar ile c¢iftei
refahinda saglanan geligsmeler, cevreye duyarli liretim ve dogal kaynaklarin

kullaniminda denge oldugu belirtilmistir.

Hofmans (2008), continuous improvement in the fruit and vegetable, learn
about the main 1ssues discussed to be reviesed for the next version adli

GlobalGAP sekreterya raporunda ITU uygulamalarinin gelisim siirecini ve 2011



yili Ocak aymna kadarki gelistirilmesi planlanan hedefleri ortaya koymus, baslica
gelistirilmesi  hedeflenen alanlar1  siralamigtir.  Ortaya konulan raporda
gelistirilmesi i¢in lizerinde c¢alisilmasi gereken hedef konulara vurgu yapilmistir.
Bu hedef alanlar arasinda ¢alisma giivenligi, egitimi, su kalitesi ve calisma alani

hijyeninin bas siralarda yer aldigi goriilmiistiir.

Ekinci ve ark. (2008), tarafindan yiiriitiillen Tiirkiye’de ITU uygulamalar1 ve
Canakkale 6rnegi adl1 galismada, meyve ve sebze iiretiminde biiyiik bir paya sahip
olan Canakkale ilinde iTU nun uygulama olanaklar1 degerlendirmeye almmustir.
Arastirmacilar Canakkale ilinde 61 ireticinin, 611 dekar alanda EurepGAP
sertifikas1 aldigi ve ITU sertifikas1 kapsaminda ise 396 dekarlik alanm
sertifikalandirildigini belirtmiglerdir.

Hurma ve ark. (2010), iyi tarim uygulamalarmin tiiketiciye yansimalari,
Tekirdag ili 6rnegi konulu calismasinda, Tekirdag ilindeki tiiketicilerin ITU
uygulamalar1 hakkindaki bilgi diizeyini anket yardimiyla incelemislerdir. Anket
sonuglarda, ITU ile ilgili reklam ve bilgilendirmenin yeterli olmamasinin
yaninda tiiketicinin belgeyi nereden ve nasil kontrol edecegini bilmemesi de

ortaya ¢ikarilmistir.

Delice ve Delice (2005), uyum g¢alismalari ¢er¢evesinde iyi tarim
uygulamalar1 standardinin degerlendirilmesi konulu caligmasinda Tiirkiye nin
AB’ye uyum caligmalarinda en kapsamli alanin tarim-gida sektoriiniin
olusturmakta oldugunu ifade etmisler, tarim ve gida piyasalarini 6nemli diizeyde
etkileyecek olan iyi tarim uygulamalari Standardinin AB politikalar1 igindeki
onemini, yerini, standardin Tirkiye’de uygulama olanaklariin belirlenmesi

tizerine ¢alismalar gergeklestirmislerdir.

Ulkemizde kiigiik tarim isletmelerinin goklugu, arazilerin parcalilig,
polikiiltiir {iretiminin yayginligi, isletme sermayesi yetersizligi ve etkin ciftci
orgiitlerinin olmayis1 gibi yapisal nedenlerle standardin yaygimlagsmasinin gok

uzun bir siire¢ alacagini belirtmiglerdir.



Akyliz ve Cetin (2010), Global GAP uygulamalarimin Tiirk tarimi agisindan
degerlendirilmesi ¢alismasinda toplumsal gelismeye paralel olarak artan egitim ve
kiiltlir seviyesi insan sagligina gosterilen 6nemin artmasina ve tiiketicilerin gida
glivenligi bulunan fdriinleri tercih etmeye yonlenmeleri konular1 iizerinde
durmuslar, GlobalGAP in iilkemizde yayginlastirilmasi i¢in ITU da s6zkonusu
olan desteklerin, GlobalGAP belgesine sahip iiretciler tarafindan da olusturulmasi

yoniinde onerilerde bulunmuslardir.

Ozellikle Tiirkiye’nin ihracatta bulundugu Avrupa Birligi ve Amerika
Birlesik Devletlerindeki perakendeciler, Global GAP (EurepGAP), BRC, SQF vb.
adlarda tanimlanan iyi tarim uygulamalarina konu sertifikalari talep etmeye
baslamistir. Bununla birlikte i¢ piyasada da gida giivenilirligine iligkin artan
tilketici hassasiyeti, yas meyve-sebze iriinlerinde iyi tarim uygulamalar
sertifikalarin1 aranir hale getirmektedir. Diinya genelinde tarim iiriinleri ticaretinde
talep edilen en yaygin sertifika ise GlobalGAP (EurepGAP)’dir (Campbell et al.,
2006).

Karakaya ve Poyraz (1992), gida kirlenmesinde pestisitler ve korunma
yollart adli ¢alismalarinda; {ireticilerin hastalik ve zararlilara karsi yapacaklari
miicadelenin sadece kimyasal miicadeleden ibaret oldugunu diislinmelerinin
yanlig olacagmi, bunun yaninda yeterli bilgiye sahip olunmasi gerektigini
belirtmislerdir. Ayrica, kimyasal miicadeleden Once herhangi bir masrafi
gerektirmeyen kiiltiirel ve fiziki Onlemler ile hastalik ve zararlilarla etkili
miicadele yapilabilecegini, bugiin ve bundan sonrada modern miicadele
metodunun konusunun Integrated Pest Management (IPM) — Entegre (Birlesik)

savas yontemi olmasi gerektigini vurgulamislardir.

Olhan (1997), Tiirkiye’de bitkisel iiretimde girdi kullanimin yarattig1 ¢evre
sorunlart1 ve organik tarim uygulamast - Manisa Ornegi adli doktora tez
caligmasinda, organik tarim yapan iireticilerin konvansiyonel tarim yapan
isletmelere gore daha yasli, gelir diizeyi daha yiiksek ve tarimsal isletme

genislikleri daha biiyiik oldugu sonucuna varmstir.



Delice (2006), HACCP, TS 13001 ve EurepGAP uygulamalariin Tiirkiye
taze meyve - sebze dis ticaretine olasi etkileri adli makalesinde; taze meyve-sebze
sektoriiniin  gelismis ilke standartlariyla uyumunun saglamasi durumunda,
triinlerimizin daha yliksek fiyatlardan pazarlanabilecegini ve sektoriin iilke
ekonomisine katkisinin artacagini, bunun yaninda iilke dogal kaynaklarinin daha
verimli kullanilarak ¢evrenin, ekolojik dengenin korunmasina yarar saglanacagini
belirtmistir. Ayrica ¢alismada incelenen HACCP, TS 13001 ve EurepGAP
standartlarinin, bazi1 yazarlarca kiiresellesme sonucu ortaya c¢ikan yeni ticari
engeller olarak nitelenmesine karsin, ulusal gida giivenligi ve sagliginin
izlenebilmesi ve denetiminde siireklilik, diizenlilik ve kolaylik sagladigi ifade

edilmistir.

Asfaw et al. (2007), what impact are EU supermarket standards having on
developing countries export of high-value horticultural products? Evidence from
Kenya adli ¢aligmalarinda, AB’de bulunan perakendecilere ait standartlara
uyumun maliyeti ile kiiclik isletmelerin bu standartlar1 uygulama kararlarin
etkileyen faktorleri ve ciftlik finans yapisina olan etkilerini arastirmislardir.
Arastirma kapsaminda Kenya’da bulunan 439 kiigiikk Olcekli sebze ihracatgisi
tireticiler ile yapilan anket c¢alismasi sonucunda; EurepGAP standardini
benimseyen ve benimsemeyen {reticiler arasinda sahip olduklari isletme, hane
halki sagligi, hizmetlere erigim, isgiicii geliri ve egitim seviyesi agisindan farklilik
oldugu, ayrica standartlar1 uygulamanin kiigiik isletmelere siirdiiriilebilirlikte katki

saglayacag belirtilmistir.

Ozdemir (2008), Tiirkiye'nin Avrupa Birligi iilkelerine yas meyve-sebze
ihracat1 ve Avrupa Birligi ¢evre politikalarindan kaynaklanan teknik engeller adli
aragtirmasinda; Tirkiye’nin AB’ye yas meyve — sebze ihracati ve ihracatta
karsilastigi engeller ile bu engellerin asilmasi igin uyulmasi gereken kurallari
incelemistir. Arastirma kapsaminda, yas meyve sebze ihrag eden 25 firmayla
anket yapilmistir. Anket sonuglarina gére AB’ye ihracatta karsilagilan engeller;
cevre ve insan sagligmin korunmasi ile ilgili engeller ile miktar kisitlamalar
oldugu tespit edilmistir. Firmalarin bu engelleri asmasi i¢in bazi sertifika ve
standartlara sahip olmasi gerektigi, en ¢ok istenilen sertifikanin ise EurepGAP

oldugu belirtilmistir.
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Diinya genelinde bir¢ok iyi tarim uygulamalari standardi bulunmaktadir. Bu
organizasyon igerisinde daha c¢ok perakendeci merkezli diizenlemeler One
cikmaktadir. GlobalGAP (EurepGAP), Global Gida Giivenligi Insiyatifi (GFSI),
Ingiliz Perakendecilik Konsorsiyumu Standardi (BRC), Gida Pazarlama Enstitiisii
(FMI) tarafindan gelistirilen SQF, Primus GFS, Freshcare, COLE-EU-ACP
Horticultural Trade Association, LEAF ve The Sustainable Agriculture Network
and Rainforest Alliance gibi sistemler kamu dis1 organizasyonlar tarafindan

yiiriitiilen ITU igerisinde yer almaktadir.

Iyi tarim uygulamalar1 (GAP: Good Agricultural Practices) ¢evre, insan ve
hayvan sagligina zarar vermeyen bir tarimsal {iretimin yapilmasi, dogal
kaynaklarin korunmasi, tarimda izlenebilirlik ile siirdiirebilirlik ile gida
giivenliginin saglanmasi amaciyla yapilan tarimsal liretim modeline iyi tarim
denir. Amaglari; ¢evre, insan ve hayvan sagligina zarar vermeyen bir tarimsal
tretimin yapilmasi, dogal kaynaklarin korunmasi, tarimda izlenebilirlik ve
strdiiriilebilirlik, gida giivenliginin saglanmasidir (T.C. Gida, Tarim ve

Hayvancilik Bakanligi, 2012).

07.12.2010 tarih ve 27778 sayilhi Iyi Tarim Uygulamalari Hakkinda
Yonetmelik ve 21 Ekim 2011 tarih ve 28091 sayili, Iyi Tarim Uygulamalari
Hakkinda Y&netmelikte Degisiklik Yapilmasma Dair Yonetmelik ile ITU’nun
amaci, kapsami, dayanak, tanimlar, iyi tarim uygulamalari genel kurallari, kontrol
ve sertifikasyon sistemi, kontrol islemleri, kontrol siiresi, sertifikasyon islemleri,
komite olusumu, komite calisma usul ve esaslari, komitenin gorevleri, il
miidirliiklerinin gorev ve sorumluluklari, treticilerin yilikiimliiliikleri, {iretici
orgiitleri  yliktimliliikleri, miitesebbis yiikiimliiliikleri, kontrol sertifikasyon
sozlesmesi, kontrol ve sertifikasyon kurulusunda aranan sartlar KSK’larin
yetkilendirilmesi icin istenen belgeler, KSK’larin calisma usul ve esaslari,
KSK’larin sube agmasi, askiya alinan KSK’larin ¢alisma usul ve esaslari, yetkisi
iptal edilen KSK’larin sorumluluklari, kontrolerlerde aranan sartlar ile ¢aligma
usul ve esaslari, sertifikerde aranan sartlar ile calisma usul ve esaslari, ig
kontrolerlerde aranan sartlar ile calisma usul ve esaslari, denetim, bakanlik¢a
verilen yetkilerin geri alinmasi, sertifikali iriinlerin pazarlanmasi ve etiket

bilgileri, uygunluk noktalar1 ve kontrol noktalari, genel hiikiimler, kontrolor gegici
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calisma yetkisi maddeler halinde belirtilmistir (T.C. Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi, 2012).

Tirkiye tarim politikalarinin giinlimiizdeki amag¢ ve hedeflerini gegmis
yillara gére onemli Ol¢lide farklilagmistir. Bunun sonucunda tarimsal ve ekolojik
kaynaklarm siirdiiriilebilir kullanim, kirsal alanda hayat standardin1 yiikseltilmesi,
ic ve dis pazarlarinin talep ettigi gilivenilir gidaya ve kaliteli tarim {irlinlerine
erigilebilirligin saglanmasina yonelik politikalarin tretilmesi Tirkiye tarim
sektorii i¢in bir ihtiya¢ halini almistir. 2006 yilinda yayimlanan 5488 Sayili Tarim

Kanunu ile de bu hedeflerin tarim politikalarina dahil edilmesi amaglanmistir.

Bu degisim dogrultusunda, birincil iiretimde organik tarim ve iyi tarim
uygulamalari, iglenmis tarim iriinlerinde ise ISO 9000 Kalite Yonetim Sistemleri,
HACCP ve ISO 22000 Gida Giivenligi Yonetim Sistemleri gibi uygulamalar tilke

giindemine gelmistir.

Tiirkiye’de iyi tarim uygulamalarina ait sertifikalandirmalar ise EurepGAP
Protokolii ile baslamistir. 2003 yilindan itibaren, Avrupa iilkelerine yonelik
ihracat yapan yas meyve sebze sektoriinde, EurepGAP kriterlerine gore iyi tarim

uygulamalar1 yapilmaktadir.

Ulke mevzuati gergevesinde iyi tarrm uygulamalariin Tiirkiye’de baslamasi
ise 2004 yilinda yayimlanan iyi tarim uygulamalarma iliskin yonetmelik ile
olmustur. Ancak bu yonetmelige dayanilarak yapilan ilk sertifikalandirma 2007
yilindadir.

Denetim; iyi tarim uygulamalari faaliyetlerinin yonetmelige uygun olarak
yapilip yapilmadigin tespit etmek amaci ile kontrol ve sertifikasyon kuruluslari,
kontrolorler, i¢ kontrolorler, sertifikerler, {ireticiler, iiretici Orgiitleri ve
miitesebbislerin Bakanlik ve Bakanlik tarafindan denetim yetkisi verilen
kuruluglarca yapilan her tiirlii denetimi, sertifikasyon ise kontrol faaliyetleri
sonrasinda yonetmelige uygunlugu belirlenen tarimsal iiriiniin, iiretici ve iiretici
grubu adma belgelendirilmesini ifade etmektedir. Tiirkiye’de iyi tarim

uygulamalarinin  kontrol ve sertifikasyonu dogrudan Tarim ve Koyisleri
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Bakanligi’nca yapilmamakta, Bakanlik tarafindan yetki verilen 6zel kuruluslarca
gerceklestirilmektedir. Cizelge 2.1°de goriildiigii gibi 2011 yili itibartyle 6zel
kurulus kontrol ve sertifikasyon yapmak {izere Bakanlik tarafindan

yetkilendirilmistir kurulus sayis1 26 dir.

Cizelge 2.1 T.C. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig1 tarafindan yetkilendirilen

kuruluslar
CTR
Kurulus Adi
1 Uluslararasi Belgelendirme ve Denetim Ltd.$ti.
' Adres Anadolu Bulvart ATB igmerkezi G blok No:160 Macunkdy Yenimahalle/ ANKARA
E-Mail ctr@ctr.com.tr
MOODY
Kurulug Adi
) International Kalite Servisleri Ltd.Sti.
. Adres Kozyatag: Hiiseyin Celik Sok. Topaloglu Is Merkezi No:9 Kat:3 Kadikdy/ISTANBUL
E-Mail general.turkey@moodyint.com
ETKO
Kurulug Adi
3 Ekolojik Tarim Kontrol Org.Ltd.Sti.
| Adres 160 Sokak No:13/7 35040 Bornova/[ZMIR
E-Mail info@etko.org
ECAS
Kurulus Adi
s Belgelendirme Denetim Ltd.Sti.
' Adres Caybas1 Mah.Ali Cetinkaya Cad. Kayahan Apt. No:146/3 ANTALYA
E-Mail info@ecas.com.tr
TURKGAP
Kurulug Adi
5 Tarim Uygulamalar1 Kontrol ve Sertifikasyon Hizmetleri Ticaret Ltd.Sti.
. Adres Palmiye Mah. S.Y1lmaz Apt. 1216 Sok. No:2/AYenisehir/MERSIN
E-Mail turkgap@turkgap.com
NISSERT
Kurulus Adi
6 Uluslararasi Sertifikasyon ve Denetim Hizmetleri Ltd.Sti.
[ Adres Gimat 3 Blok No:29 Macunkéy/ANKARA
E-Mail nissert@nissert.com
TRB
Kurulus Adi
. Uluslararasi Belgelendirme Teknik Kontrol ve Goz. Hiz. Tic. Ltd. Sti.
' Adres Turan Giines Bulvari No:50/4 Yildiz Cankaya/ANKARA
E-Mail info@trb.com.tr
EKOTAR
Kurulus Adi - -
8 Ekolojik Tarim Uriinleri Uretim, Kontol, Sertfika, Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
' Adres Gazi Mh. A.Menderes Blv. Denis Apt.36/1 33130 MERSIN
E-Mail info@eko-tar.com
C.U.
Kurulus Adi
Sertifikasyon Ltd. Sti.
9. Ad Mansuroglu mah. 286 sok. Ali Colakoglu Sitesi A-1 Blok,
res
No:16,Daire:3 Bornova/iZMIR
E-Mail turkey@controlunion.com



mailto:ctr@ctr.com.tr
mailto:general.turkey@moodyint.com
mailto:info@etko.org
mailto:info@ecas.com.tr
mailto:turkgap@turkgap.com
mailto:nissert@nissert.com
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mailto:turkey@controlunion.com
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Cizelge 2.1 T.C. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig: tarafindan yetkilendirilen

kuruluslar (devam)

ORSER
Kurulus Adi _
10 Organik Uriinler Kontrol ve Sertifikasyon Ltd. Sti.
" ["Adres Simon Bolivar cad. Cemal Nadir sok. No:10/5 06550  Cankaya/ ANKARA
E-Mail info@orser.com.tr
KAS
Kurulus Ad1
1 Uluslararasi Sertifikasyon Gozetim Teknik Kontrol Hizmetleri Ltd. Sti.
" | Adres Fatih Cad. No:68/20 Bornova/IZMIR
E-Mail info@Kkascert.com
ANKA GLOBAL
Kurulus Adi
1 Kontrol ve Sertifikasyon A.S.
. Adres Mesrutiyet Cad.16/8 Kizilay/ ANKARA
E-Mail info@ankasertifikasyon.com
KALITEST
Kurulus Adi
Belgelendirme ve Egitim Hizmetleri Ltd. Sti.
13. Ad Akatlar mahallesi Hare sokak 2 Soltas Evleri G-10 No:9 1.Levent-BESIKTAS /
res .
ISTANBUL
E-Mail info@kalitest.com.tr
ANADOLU
Kurulus Adi ~
1 Ekolojik Uriinler Kontrol ve Sertifikasyon Ltd.Sti.
' Adres Siileymanbey Mahallesi Istiklal Caddesi Ezgi Sokak No:3 YALOVA
E-Mail info@anadoluekolojik.com
BIOAGRI
Kurulus Adi Uluslararasi Belgelendirme Denetim Gozetim Teknik Kontrol ve Egitim Hizmetleri Ltd.
15. Sti.
Adres Resathey mah. 5 ocak cad. No:7 Nasal apt. Kat:2 Daire :6 Seyhan-ADANA
E-Mail bilgi@bioagri.com.tr
FC
Kurulus Adi
Belgelendirme ve Egitim Hizmetleri Ltd. Sti.
16. Ad Ziimriitevler mah. Hanimeli cad. Prestij Is Merkezi No:10 Kat:7 Ziimriitevler-Maltepe-
res .
ISTANBUL
E-Mail info@fqc.com.tr
usB
Kurulus Adi
17 Ulusal Sistem Belgelendirme Hizmetleri Ltd. Sti.
' Adres Sinanpasa mah. Sair Leyla Sok. No:13/5 34353 Besiktas-ISTANBUL
E-Mail info@usb-tr.com
ALBERK
Kurulus Adi _ _ _
QA Uluslararasi Teknik Kontrol ve Belgelendirme Ltd.Sti
18. Ad Fevzipasa Cad. No:59 Kandis Plaza Kat:4 D:4 Kiiciikbakkalkoy/ISTANBUL
res
Sube: Orta Mah. Selale Cad. No:128 D:5 Altinova / Antalya
E-Mail info@qatechnic.com
UKS
Kurulus Adi
19 Uluslararasi Kalite Sistemleri ve Belgelendirme Ltd.Sti.
‘ Adres Atakent mah.Dicle cad.No:35 Umraniye /ISTANBUL
E-Mail info@uksbelgelendirme.com.tr



mailto:info@orser.com.tr%C2%A0
mailto:info@kascert.com
mailto:info@ankasertifikasyon.com
mailto:info@kalitest.com.tr
mailto:info@anadoluekolojik.com
mailto:bilgi@bioagri.com.tr
mailto:info@fqc.com.tr
mailto:info@usb-tr.com
mailto:info@qatechnic.com
mailto:info@uksbelgelendirme.com.tr
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Cizelge 2.1 T.C. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig1 tarafindan yetkilendirilen

kuruluslar (devam)

KAYOS
Kurulus Ad1
KAYOS Uluslararas: Sertitikasyon ve Denetim Hizmetleri Ltd.Sti.
20. Ad Tahil Pazar1 mah. Catalkdprii Cad. Yasar Copelci Is Merkezi 9/14 Muratpasa /
res
ANTALYA
E-Mail kayos@kayos.com.tr
INCERT
Kurulus Adi _ _
’1 Uluslararas1 Belgelendirme ve Denetim Ltd.Sti.
' Adres Pirireis Mah. Ismet In6nii Bulvari nang Apt. Kat:7 No:16 Yenisehir / MERSIN
E-Mail info@incert.com.tr
ECOCERT
Kurulus Ad1 _
2 Denetim ve Belgelendirme Ltd.Sti.
[ "Adres 184. Sk. No:60 Hasan Bey Apt. Kat:2 Daire :3 Bornova /IZMIR
E-Mail Office.turkey@ecocert.com
FRG
Kurulus Adi Uluslararasi Belgelendirme Kontrol, Egitim ve Tarimsal Uretim Hizmetleri San.Tic.
23. Ltd.Sti.
Adres Belediye binasi kat:1 No:121 Torbal/IZMIR
E-Mail info@frgbelgelendirme.com.tr
IC
Kurulus Adi Uluslararast Kontrol ve Sertifikasyon Denetim ve Gzetim Egitim Hizmetleri San.Tic.
24, Ltd.Sti.
Adres Siileymanpasa sok.Ayberk Is Merkezi Kat:4/48 Kadikoy/ISTANBUL
E-Mail manager@icert.com.tr
EUROGAP
Kurulus Adi -
- Belgelendirme ve Ozel Egitim Hizmetleri San.Tic. Ltd.$ti.
" ["Adres Lise cad. Isgéren 18.apt B Blok Kat:1 No:4 Yenisehir/DIY ARBAKIR
E-Mail info@eurogap.com.tr
EGETAR
Kurulug Adi
2 Kontrol ve Sertifikasyon Hizmetleri Ltd. Sti.
" [ Adres Manavkuyu Mah. 238/2 Sok. No: 9 Basari 10 Apt. Zemin 1 Bayrakh / IZZMIR
E-Mail info@egatar-cert.com

Kaynak: T.C. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi

Kiiresellesen pazarlarin en ¢ok meydan okudugu sektdr, temel gida
sektoriidiir. GlobalGAP (daha 6nceki adiyla EurepGAP), hizla biiyiiyen iilkeler
listesinde su anda her kitada 100’den fazla iilkede - tiiketici gereksinimlerini
tarimsal iiretime aktararak, kiiresel pazarda iyi tarim uygulamalar1 (ITU) igin kilit

bir referans olarak taninmaktadir.

GlobalGAP, tiim diinyada tarim iiriinlerinin sertifikasyonu icin goniilli

standartlar koyan bir &zel sektdr kurulusudur. Amag, iyi tarim uygulamalar1 (ITU)


mailto:kayos@kayos.com.tr
mailto:info@incert.com.tr
mailto:Office.turkey@ecocert.com
mailto:info@frgbelgelendirme.com.tr
mailto:manager@icert.com.tr
mailto:info@eurogap.com.tr
mailto:info@egatar-cert.com
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icin, kiiresel tarimin biitiiniine uyum saglayabilecek farkli {irlin uygulamalar ile

ilgili tek bir standart olusturmaktir.

GlobalGAP, bir 6n - ¢iftlik giris standardidir, yani Sertifikasyon, belgelenmis
iriinlin yem ve fide gibi ciftlik girdileri ve tiim tarim faaliyetlerinden {irliniin
ciftlikten ayrilmasina kadar olan siireci kapsamaktadir. GlobalGAP, bir
“isletmeden - isletmeye” etiketidir ve dolayisiyla da tiiketici tarafindan dogrudan

goriilemez.

Global GAP sertifikasyonu, 100°den fazla iilkede, 100’den fazla bagimsiz ve
akredite Sertifikasyon kurulusu tarafindan uygulanmaktadir. Diinyanin her
yerindeki tiim reticilere agiktir. GlobalGAP, tireticilerin yillik denetimlerini ve ek
habersiz denetimleri icermektedir. GlobalGAP, bir normatif dokiimanlar setinden
olusmaktadir. Bu dokiimanlar, GlobalGAP Genel Yonetmelikleri, GlobalG.A.P
Kontrol Noktalart ve Uygunluk Kriterleri ve GlobalGAP Kontrol Listeleri’ni
kapsamaktadir (GlobalGAP, 2011).

EurepGAP, 1997 yilinda Avrupa Perakendeci Uriin Calisma Grubu (Euro-
Retailer Produce Working Group - EUREP) kapsamindaki perakendeciler
tarafindan bir girisim olarak baglatilmistir. Avrupa Kitasi’ndaki siipermarketler ile
birlikte Ingiliz perakendeciler, bu olusumun itici gii¢leri olmuslardir. Tiiketicilerin
iiriin glivenligi, cevre ve is standartlarina yonelik artan ilgilerine karsilik vermisler
ve olduk¢a farkli olan kendi standartlarimi uyumlu hale getirmeye karar

vermiglerdir.

Ortak sertifikasyon standartlarinin gelisimi de ayrica iireticilerin menfaatine
olmustur. Ureticiler muhtelif perakendecilerle ticaret iliski igerisindedirler.
Ureticiler her yil farkli kriterler kapsaminda ¢oklu denetimler gegirmek zorunda
olduklarini agiklamislardir. Bu noktadan hareketle, Eurep, Entegre Uriin
Yonetimi’nin 6nemini vurgulayarak ve is¢i refahina yonelik sorumluluk sahibi bir
yaklasim benimseyerek, geleneksel tarimda iyi tarim uygulamalart (ITU) nin
gelisimi i¢in uyumlu hale getirilmis standartlar ve prosediirler iizerinde ¢aligmaya
baslamistir. Sonraki 10 yil icerisinde, tiim diinyada, artan sayida {iretici ve

perakendeci, ylikselen kiiresel ticaret modeliyle uyum sagladigi icin bu fikre
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katilmiglardir: EurepGAP, kiiresel onem kazanmaya baslamistir (Sekil 2.2).
EurepGAP’in adini, istiin uluslararasi iyi tarim uygulamalar1 (Good Agricultural
Practice - GAP) standard1 seklindeki yeni teklif ile uyumlu hale getirmek ve artan
sayida Ozel sektor alanlart ve sivil toplum paydaslariyla karisikligi onlemek
amaciyla, Yonetim Kurulu, yeni bir isimle bu olusumu yeniden sunmak igin
onemli adimi atmaya karar vermistir. EurepGAP’in GlobalGAP haline gelmesi,
dogal bir yon ve degisimdir. Karar, Eyliil 2007°de Bangkok’taki 8. Kiiresel
Konferans’ta ilan edilmistir (GlobalGAP, 2011).

GlobalGAP; entegre giftlik giivencesi, Sosyal uygulamalar i¢in GlobalGAP
risk analizi, bitki iretim materyali, nakliye, karma yem baslikli bes ana

standartdan olusmaktadir.

Sistemin kapsamli dokiimantasyonu, her biri bir dizi tamamlayic1 6gelerden
olusan 5 temel birime ayrilmistir. Bunlar: Genel Yonetmelikler’e tekabiil eden
sistem kurallari, Kontrol Noktalar1 ve Uygunluk Kriterleri’ne tekabiil eden kiiresel
iyi tarim uygulamalar1 kosullari, Kontrol Listeleri’ne tekabiil eden denetim
dokiimanlari, Onaylanmis Ulusal Yorumlama Rehberleri’ne tekabiil eden ulusal
iyi tarim uygulamalar1 kosullari, Kilavuzlar ve destekleyici dokiimanlar, Capraz

Referans Benchmarking Kontrol Listesi’ne tekabiil eden uyumlastirma araglaridir.

GlobalGAP entegre c¢iftlik giivencesi standardi bitkinin topraga dikim
oncesinden itibaren, iirliniin tim tarimsal iiretim siirecinin sertifikasyonunu

kapsayan bir ¢iftlik standardidir.

Kontrol Noktalar1 ve Uygunluk Kriterleri; uygunlugu dogrulamak iizere
denetlenen bireysel veya grup iireticiler tarafindan uygulanmasi gereken tiim
kontrol noktalar1 ve uygunluk kriterlerini icermektedir. Bu dokiiman, kontrol
noktalari, uygunluk kriterleri ve her noktada ihtiya¢ duyulan uygunluk derecesi ile
her alan ve alt-alanlar1 igeren birimlere ayrilmistir. Uygunluk dereceleri, major
zorunluluk (mutlak zorunlu), min6r zorunluluk (zorunlu) ve tavsiye seklindedir

(Anonymous, 2009).
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Cizelge 2.2 TC, UT, MS tabanli modiil major, minér, tavsiye KNUK sayilari

Major Sayisi Minér Sayisi Tavsiye Sayisi TOPLAM
MEYVE ve SEBZE
TC 23 22 6 51
UT 32 71 9 112
MS 40 23 7 70
TOPLAM 95 116 22 233

Cizelge 2.3 TC, UT, SB tabanli modiil majér, minér, tavsiye KNUK sayilart

Major Sayisi Minér Sayisi Tavsiye Sayisi TOPLAM
SUS BITKILERI
TC 23 22 6 51
UT 32 71 9 112
SB 12 17 12 41
TOPLAM 67 110 27 204

Kaynak: GlobalGAP

Kontrol Listesi; kontrol noktalar1 ve uygunluk kriterlerindeki kontrol
noktalarina cevap vermektedir. Bundan dolayr modiiler yapida olusturulmustur

(Cizelge 2.4).

Herbir modiil bir {retim alanindaki farkli faaliyet alanlarin1 ya da
diizeylerini  kapsamaktadir. Kapsamlar daha genel {retim konularini
kapsamaktadir. Daha genis simiflandirilmistir; tim ciftlik tabani, bitkisel {iriin

tabani, ¢iftlik hayvanlari tabani, su kiiltiirii taban1 (Sekil 2.1).

Modiiller daha 6zel iiretim ayrintilarini kapsamaktadir. Uriin tipine goére

siniflandirilmistir (Sekil 2.1).

Kontrol noktalar1 uygunluk dereceleri; major zorunluluk, minér zorunluluk
ve tavsiye sayilari, meyve-sebze liriinleri i¢in Cizelge 2.2°de, siis bitkileri iirlinleri

icin de Cizelge 2.3’de verilmistir.


http://www.globalgap.org/
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BITKI URETIM MATERYALI |

F——————— ——— -

NAKLIYE
i

SOSYAL UYGULAMALAR ICIN GLOBALG.A.P RISK ANALIZI

l: Diger GLOBALG.A.P Standartian _ Kapsamlar Hayvaneilik Alt-kapsamiar
’ | Bitkisel Alt-kapsamilar Su driinleri Alt-kapsamlar

Kaynak:Global GAP

Sekil 2.1 Entegre ¢iftlik giivencesi kapsam ve modiiller

GlobalGAP, bitki ve hayvansal iiretimden bitki {iretim materyalleri ve karma
yem liretimine kadar uzanan farkli {irlin gruplari i¢in modiiler uygulamalar igeren
tek entegre standarttir. Bu standart, diger mevcut standartlar i¢in kiiresel bir
referans sistemi gorevini gormekte ve ayrica temel gida sektdriindeki tiim

kurumlar tarafindan kolaylikla ve dogrudan uygulanabilmektedir.

GlobalGAP, tiim diinyada iyi tarim uygulamalari (ITU)'m diizenlemeye
yonelik ortak goriise sahip hemfikir taraflar1 bir araya getiren, goniilli iiyelerin
kiiresel bir ortakligidir. GlobalGAP, Avrupa’da ve tiim diinyada tarim kimyasallari
girdilerinin en aza indirgenmesini destekleyen ticari olarak gergeklestirilebilecek
ciftlik glivence projeleri’nin kabul edilmesini tesvik ederek; izlenebilirligini de
g0z Online alarak mevcut ¢iftlik glivence projeleri’ni kiyaslamak i¢in bir iyi tarim
uygulamalar1 (ITU) ¢ercevesi olusturarak; siirekli iyilestirme ve en iyi
uygulamanin gelisimi ve kavranmasi igin yol gostererek; bagimsiz denetim igin
genel olarak kabul edilmis tek bir ¢erceve olusturarak; iiretici, ihracatgi ve

ithalat¢ilarin da i¢inde bulundugu tiiketici ve kilit ortaklar ile agik bir sekilde
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iletisim kurarak ve onlara danisarak; gida gilivenligi, hayvan refahi, ¢cevre koruma

ve ig¢i refah1 konularinda tiiketicinin endigelerine yanit vermeyi listlenmektedir.

GlobalGAP Sekreterligi, esasen bir hizmet teskilatidir. Temel hedefi,
GlobalGAP’in sertifikasyon ve kiyaslama sistemini yiiriitmek igin gerekli olan
prosediirleri baslatmak ve yirlitmek ve tiim ortak siireclerin biitiinligiinii
saglamaktir. Kiiresel hizmet paketleri su konular iizerinde odaklanmaktadir.
Etkinlikler ve egitim faaliyetleri yoluyla kapasite gelistirme, sertifikasyon
kurulusu ve veritaban1 idaresi yoluyla sistem Dbitiinliigi, kiyaslama
(benchmarking) faaliyetleri yoluyla uyum yonetimi ve kisiye Ozel ara¢ setleri

yoluyla tiiketici bilgisi.

Kiyaslama yoluyla uyum (Benchmarking) tiim diinyadaki iyi tarim
uygulamalart (ITU) standartlariin sahipleri, bagimsiz bir kiyaslama yoluyla
GlobalGAP ile denklik gostermeye yonelebilmektedirler. GlobalGAP kiyaslama
stireci, diinyanin her yerinde farkli standartlar1 siniflandiran ve uyumlastiran bir

filtre sistemine benzetilebilmektedir.

Entegre ciftlik giivencesi nihai V 4.0 (versiyon 4.0), 1 Mart 2011 tarihinden
itibaren gegerlidir, 1 Ocak 2012 tarihinden itibaren zorunludur. Genel
yonetmelikler Bolim 1: genel kurallar, normatif belgeler, sertifikasyon
secenekleri (bireysel sertifikasyon, segenek 2: grup sertifikasyonu, benchmark
sistemleri), kayit siireci, degerlendirme siireci, sertifikasyon siireci, kisaltma ve
kaynaklar, ticari marka ve logo kullanim sartlari, GlobalGAP tescil vergisi
gereklilikleri konular iizerinde; Boliim 2: secenek 2 ve KYS’li secenek 1 ¢ogul
alan i¢in kurallari; B6liim 3: Sertifikasyon kurulusu ve akreditasyon kurallarim

igcermektedir.

GlobalGAP ile iyi tarim uygulamalari kriterlerinin yaninda, gegmiste sanayi
sektorii ile baglayan ve hizmetler sektorii ile devam eden kalite yonetim sistemi
uygulamalar1 tarim sektoriine adapte edilmistir. GlobalGAP dokiimanlari;
ISO 9001:2000 Kalite Yonetim Sistemi, ISO 14000 Cevre YoOnetim Sistemi,
OHSAS 18001 Is Sagligi ve Giivenligi Yonetim Sistemi ve ISO 22000 Gida

Giivenligi Yonetim Sistemi prensiplerinde olusturulmustur.
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Gida Giivenligi Yonetim Sistemi Standardi olan ISO 22000 kapsaminda
gida yerine, gida zincirinde yer alan tiim kuruluslar belgelendirmektedir.
Dolayisiyla belgelendirme sekli bir sistem belgelendirmedir. Ancak agiklandigi
tizere GlobalGAP bir iiriin belgelendirme sistemini 6ngormekte, buna iligkin
uluslararast diizenleme olan EN 45011 veya ISO/IEC Rehber 65 standartlarina
dayanmaktadir. Bu dogrultuda, GlobalGAP belgelendirmesi yapmak {izere
yetkilendirilen kuruluslardan EN 45011 veya ISO/IEC Rehber 65°¢ gore akredite

olmalar istenilmektedir.

GlobalGAP kontrol ve sertifikasyonu, {ireticilerin belirlenen uygunluk
kriterleri ve kontrol noktalar1 dogrultusunda iiretimde bulunmalarini
ongdrmektedir. Bunun yaninda kontrol noktalari ve uygunluk kriterleri, her
noktada ihtiyag duyulan uygunluk derecesine goére major zorunluluk, mindr

zorunluluk ve tavsiye seklinde derecelendirilmistir.

Cizelge 2.4 Kontrol listesi 6rnegi

N° Kontrol Noktasi Seviye Evet |Hayr |[G/D |Aciklama
Taseronlarin ve ziyaretcilerin tiimii, kisisel
) B o Mindr
AF. 4.2 giivenlik ve hijyen ile ilgili prosediirlerden
Zorunluluk

haberdar edilmis midir?

ATIK VE KIRLILIK YONETIiMi, GERI

AF.5 R .
DONUSUM VE YENIDEN
Atiklarin en  aza  indirilmesi  sunlari
kapsamalidir: mevcut uygulamalarin gozden
gecirilmesi, atiklardan kaginilmasi, atiklarin
azaltilmasi, atiklarin yeniden kullanimi ve
atiklarin geri doniistiiriilmesi.
AF.5.1 Atik ve Kirleticilerin Tanim
Muhtemel atik iiriinleri ve kirlilik kaynaklari is | Min6r
AF.5.11
alanlarinin tamamindatanimlanmi midir? Zorunluluk
AF.5.2 Atik ve Kirlilik Eylem Plani

Israf ve kirlilikten kaginmak ve/veya bunlari
azaltmak amaciyla dokumante edilmis bir
AF.5.2.1 ¢iftlik atik yonetim plani var mi ve atik | Tavsiye

yonetim plani atiklarin bertarafi i¢in uygun

onlemleri kapstyor mu?

Kaynak: Global GAP
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Ureticilerin sertifikalandirilmasi icin majér kontrol noktalarin % 100’{ine, o
isletme i¢in uygulanan mindr kontrol noktalarinin ise en az % 95’ine uyum

gostermesi gerekmektedir.

Bununla birlikte kontrol edilen isletme i¢in gegerli olmayan bazi kontrol
noktalar1 hari¢ tutulabilmektedir. Ureticilerin sertifikalandirilabilmesi igin yilda en
az bir kez yerinde haberli kontrol gerekmektedir. En uygun kontrol tarihi ise tim
kontrol noktalarinin denetimine imkan veren hasat tarihidir. Bununla birlikte
belgelendirme kurulusunun belgelendirdigi iiretici sayilarina gére ayrica habersiz

kontrol dngoriilmektedir.

GlobalGAP kapsaminda {i¢ tip sertifikasyon s6z konusudur (Anonymous,
2009).

1. Bireysel sertifikasyon

2. Grup sertifikasyonu

3. Karsilagtirma (benchmarking)
a) Bireysel tiretici karsilastirma (benchmarking)
b) Grup {iretici karsilastirma (benchmarking)

Bireysel sertifikasyon, ger¢ek ve tiizel kisilerin kendi adlarina irettikleri
iriinleri yine kendi adlarina sertifikalandirmasi olarak nitelendirilmektedir. Grup
sertifikasyonu ise bir liretici organizasyonu altinda bir araya gelen ireticilerin

tirettikleri {irlinlerin bu {iretici organizasyonu adina sertifikalandiriimasidir.

Karsilastirma (benchmarking) sertifikasyon secenegi ise GlobalGAP
tarafindan yetkilendirilmemis ancak esdegerligi kabul edilmis standartlarda
kontrol ve sertifikasyonu yapilan iriinlerin, GlobalGAP seceneklerinde

sertifikalandirilmasidir.
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Buna iliskin sartlar GlobalGAP tarafindan ayrica diizenlenmekle birlikte,
karsilastirma (benchmarking) seceneginin en 6nemli 6n sarti, sertifikalandirmanin
EN 45011 veya ISO/IEC Rehber 65°e gore akredite belgelendirme kuruluslarinca
yapilmasidir. Karsilastirma (benchmarking) sertifikasyon secenegi, GlobalGAP
ile tam ve modifiye olmak tizere iki farkli sekilde yapilabilmektedir (Anonymous,
2009).

Kesme c¢igek ve siis bitkileri modiilii kapsaminda benchmarking (kiyaslama)
ile esdegerliligi kabul edilmis {iriin belgelendirme standartlar1 Florverde,
MPS-GAP, Kenya Flower Council (KFC) Silver Standard, KenyaGAP,
SwissGAP Hortikultur olarak siralanabilir (GlobalGAP, 2011).

112.000

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Kaynak: Global GAP

Sekil 2.2 Diinyadaki Global GAP sertifikali iiretici sayisi1 yillara gore

Kolombiya, Hollanda’dan sonra diinyanin ikinci en biylik ¢igek
ihracatgisidir ancak ayni zamanda Florverde® - GlobalGAP sayesinde sosyal ve

cevre cephede biiyiik basarilari ile de tanimlanmustir.

2009’da Kolombiya 205.407 ton ¢igek ihra¢ etmistir. Bunun parasal
karsilig1 935 milyon Avro olarak gosterilmistir. Bu rakamlar iilke i¢in olumlu bir
imaj artis1 temsil etmektedir, ancak sadece ekonomik agidan degil aymi sekilde bu
aktivitenin pozitif sosyal ve cevresel etkisi bakimindan onemlidir. Kolombiya

cigekgiligi toplam 220.000 dogrudan ve dolayr is alani yaratmaktadir ve
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Asocolflores ile baglantili sirketler ile calisanlarin % 100’ sosyal giivence
sahibidir. Bu sektorde istihdam edilen ¢alisma giiciiniin % 60’1nin kadinlardan
olustugunu goérmek onemlidir. Sosyal ve g¢evresel siirdiiriilebilir tiretimi temsil
eden sertifikasyon sistemi olan Florverde®, GlobalGAP’dan 2008’de onay
almigtir; o zamandan beri 115 g¢igek kiiltliriinlin yetistirildigi 2.054 ha alan
denetlenmis ve sertifikasyon almistir (GlobalGAP, 2011).

15 yil onceki ilk baslangicindan itibaren Florverde® o6nemli yenilikler
gergeklestirmis olan bir sisteme doniismiistiir. Florverde® tedarik zincirinin iyi
tarimsal uygulamalar araciligi ile entegrasyonunu “Florverde® standartlarinin
kiiglik-Olgekli ¢icek ve siisleme yapraklari tretim sistemlerine tamamlama
modeli” projesini baslatan bir firsat olarak tanimlamigstir. 2009°de bagslatilan bu
proje giiniimiizde Florverde®-GlobalGAP’in kayda deger basarilarindan birisidir.
Projenin kii¢iik ireticilerinin Ascolflores ile baglantili olmamasina ragmen, bu
organizasyon kiiglik-l¢ekli iireticiler topluluklarimin ve koy aile ekonomisinin

sosyo ekonomik gelisimine katkida bulunmaktadir.

Proje bagladiginda agro-kimyasal kaplar dahil olmak {izere kati atiklari
yakan veya gomen ve is¢i iliskilerini tesis etmek i¢in mevcut mevzuati dikkate
almayan kiigiik ©Olcekli Treticiler (sendikalasmamis olanlar) cesitli ¢evre
makamlarindan alinmasi gereken izinler i¢in bagvurmamislardir ve calisanlari
fiimigasyon gibi bu tiir isleri yerine getirmek i¢in uygun ekipmanlara sahip
olmadigi, temel olarak siire¢ baslangicinda Florverde® - GlobalGAP
standartlarinin toplam kriterleri ile yalniz % 20’lik bir uygunluk s6z konusu

oldugu belirlenmistir.

Florverde® tarafindan proje boyunca bu 35 kiigiik 6lgekli iireticiler i¢in

saglanan destek asagidakiler i¢in tahsis edilmistir:

1. Isciler ile ¢iftlik sahipleri arasindaki ¢alisma iliskilerinin olusturulmasi.

2. Iscilere ekipman ve sahsi koruma iiriinlerinin saglanmasi.

3. Calisma sahalarmin isaretlenmesi.
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4. Biitiin tiretim birimleri i¢in tibbi kitlerin (setlerin) saglanmasi.
5. Agro-kimyasal kaplarin dogru bir sekilde ele alinmas.

6. Digerlerinin yami sira ilk yardim, (giibreler) dahil olmak iizere agro-

kimyasallar ve organik atik yonetimi gibi konularda egitim.
7. Iscilere igme suyu saglama gida tiiketimi i¢in ve soyunma igin yer tahsisi.
8. Isciler icin 6neri kutusunun olusturulmas.

Kolombiya Cicek Ihracatgilar1 Birligi (Asocolflores), Kolombiya Tarim ve
K&y Isleri Bakanligi — (MADR), Kolombiya Milli Egitim Bakanligi —( SENA) ve
Kolombiya Cumbhuriyeti, tarafindan finanse edilen bu proje ile kii¢iik isletmelerde
dahil olmak tizere tiim siis bitkileri sektorii 6nemli bir ilerleme katetmistir

(GlobalGAP, 2011).

MPS-ABC Hollanda da yiiriirliikte olan bir sertifikasyon kurulusudur. Floro
Holland biinyesinde faaliyet gosterir. Cevrenin korunmasi, siirdiiriilebilirligin

saglanmasi ve kalitenin arttirilmasi gibi islevler tistlenmistir.

Modern toplumlarda siirdiiriilebilirlik artarak énem kazanmaktadir. Sadece
iiriinlerinizin satis1 i¢cin degil ayrica miinferit sirketlerin ve de bahgivanlik
sektoriiniin bir biitiin olarak imaj1 i¢in de gereklidir. Ancak sirketinizi nasil daha
stirdiiriilebilir yapabilirsiniz ve siirdiiriilebilirlik tam olarak nedir? Yaygin bir
sekilde kabul edilmis bir tanim siirdiiriilebilirligin “Insan, Bitki ve Kar” arasindaki
ozenli bir denge oldugudur. Boylece eger bu ii¢ alani iyi ydnetebilinirse

siirdiirtilebilirlik kavrami gerceklestirilir.

MPS-ABC (Uluslararasi Cevre Skor Kart1) enerji, trlinlin korumasi,

giibreler, atik, sulama suyu kalitesi, miktar1 gibi konular tizerinde durur.

Stirdiirtilebilirlik ¢cevre uygulamalari ile baslar. Sirketinizin ¢evre tizerindeki

etkisini azaltmak siirdiiriilebilir operasyonlar yonetimine giden anahtardir.
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MPS-ABC sertifikasyonu da bu nedenle siirdiiriilebilirlige erisme igin iyi bir
baslangi¢ noktasidir.

MPS-ABC sadece baska bir sertifika degildir. MPS-ABC operasyonlarinizin
yonetiminin siirdiirtilebilirlik seviyesi belirterek bir derecelendirme skalas1 gibi
calismaktadir. Bu bir tarimsal isletmenin derecelendirme degerlendirmesidir.
Derecelendirme skalast 0’dan 100 puana kadardir. MPS-katilimcilar1 gevresel
acidan onaylanmis malzemeler kullanimi i¢in 10’a kadar ilave puan ile
odiillendirilebilir. Bu 6diil puanlar sirket skoruna ilave edilmektedir. Sonug olarak

nihai skor olarak 110 puan miimkiindiir.

Mukayese yolu ile: 90 ila 100 puan arasinda EKO-onayl sirketler skoru.
Sirket skoru giibre, enerji ve pestisitler kullanimina ve atik yonetimine dayali
olarak yilda dort defa belirlenir. Baz1 tilkelerde tarimsal su kullanimi da hesaba
katilmaktadir. Bir sirketin toplam kullanimi gereksinimler ve standartlar ile
kiyaslanmaktadir. Isletmenin en diisik kullanim1 en yiiksek olarak

derecelendirilmektedir.

Skor karti ile igletme profilinin ¢ikartilmasi; Kullanim ile ilgili toplam
skorunuz  sirketinizin  kalifikasyonunu belirler. MPS-D (MPS-Katilimci)
seviyesinden baglayarak MPS-C, MPS-B ve nihayetinde MPS-A (en ¢evreyle dost
sirket)’ya dogru calisabilirisiniz. Kalifikasyon semasi1 katilan sirketleri ¢evre igin
saglikli liretim yOntem arayislarini siirdiirmeye tesvik etmektedir. Bu yaklasim
MPS-ABC’yi uluslararast olarak kabul gormiis ve kabul edilmis essiz bir

degerlendirme sistemi/skor kart1 yapmaktadir.

MPS logosunun {iriinleriniz tizerinde kullanimi biitiin iiretim zinciri boyunca
acik bir sekilde fark edilebilirdir. Tek bir bakista alicilar size iiriinlerinizin bir
MPS-katilim sirketinden gelip gelmedigini sdyleyebiliyorlar. Onun diginda bu
iriinleri sirketinize kadar geri takip edebiliyorlar, ¢iinkii katilimer numaraniz MPS
logosunda bulunuyor. Alicilar ayrica MPS web-sitesi iizerinden MPS katilim
sirketleri hakkinda bilgi talep edebiliyorlar. MPS’nin MPS-A, -B, -C ve -D igin

kalifikasyon logolarina sahiptir. MPS piyasa i¢in ilave markalar gelistirmistir.
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Girigimci olarak belliki ¢abalarinizin kara doniistiigi gormek istiyorsunuz.
MPS-ABC gercek satis firsatlar1 sunmaktadir, 6rnegin cicek buketli “Bioflora”
icin organik satis kanali, ki bu en yiiksek segmandaki MPS-A sirketlerinin
iirtinlerinden olusmaktadir. MPS-A sertifikas1 siirdiiriilebilir bir sekilde iiretilmis
cicekler ve bitkiler i¢in uluslararasi miisteri etiketi olan Fuar Cigekleri Fuar
Bitkilerine ve TOP-etiketli MPS-Florimark Production’a erisim saglamaktadir.
Bunun yani sira Avrupa perakende ticareti giderek MPS-A sertifikali (onayli)
rtinler talep etmektedir. Bununla birlikte bazi sirketler icin MPS-A kalifikasyonu
kolay uygulanabilir degil, onlar halen MPS-ABC sertifikasyona katilimdan biiyiik
oranda faydalanabilirler (0rnegin c¢evre mevzuatt ile uygunluk, operasyon

yOnetiminin profesyonellestirilmesi).

Garanti ve Givenirlilik MPS-ABC uluslararas1 kabul edilmis bir g¢evre
derecelendirmesidir. Bir sirketin derecelendirmesine dayali olarak ticari
aligverigler yapilmaktadir veya iptal edilmektedir. Bu nedenle derecelendirmenin
giivenilir olmasi1 esastir. Bu denli 6nemli ticari menfaatler s6z konusuyken
MPS’nin MPS-ABC sistemi Hollanda Akreditasyon Kurulu (EN45011, ISO/IEC
Kilavuz 65) tarafindan akredite edilmistir. Bu akreditasyon MPS derecelendirme

sisteminin gilivenirliligini garanti etmektedir.

MPS-ABC faydalari: pazar ve toplumun taleplerini karsilar, satig
potansiyelinizi arttir, kayit tutma ile operasyonel proseslerini iyilestir, kullanim
farkindaligini arttir, MPS-raporlar: idari araglar olarak kullanilir, MPS logonuzu
ambalaj, sirket amblemleri v.s. tizerinde gosterilebilir, MPS-ABC’yi diger ¢evre
sertifikalarina kars1 bir sigrama tasi olarak kullanma sansi olusur, sirketini
profilini siirdiiriilebilir bir girket olarak ¢ikartilir, biitiin ¢evre mevzuatlarina
uygunluk saglanir, MPS kalifikasyonunuz ¢icek miizayede saatinde gosterilir,

sirketiniz tiim alicilar icin erisilebilir olan MPS-veri tabaninda listelenir.

MPS: uluslararas1 olarak siirdiiriilebilirlik i¢in lider standart (simdi
cicekeilik icin, gelecekte biitiin bahge sektorii i¢in). MPS icin biitiin ticari
faaliyetler siirdiirtilebilirlik kalitesine odaklanir: bu hem kendi operasyonlarimiz

hem de miisterileri operasyonlari i¢in gegerlidir (MPS-GAP, 2011).
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2.2 SWOT Analizi ve Anket Calismalari

Mencet (2005), Avrupa Birligi’nde EurepGAP uygulamalarinin yas meyve-
sebze ihracatimiza olas1 etkileri konulu calismasinda, AB’deki EurepGAP
uygulamalari ve bu gelismenin yas meyve-sebze ihracatimiza olasi etkilerini
incelemistir. Diinyada, Avrupa’da ve Tiirkiye’de EurepGAP uygulamalari, yas
meyve ve sebze pazarlamasinda karsilasilan sorunlar ve bu sorunlara yonelik
¢Ozlim Onerileri tartisilmistir. Arastirict ¢alisma sonucunda konunun tiim gii¢lii ve

zay1f yanlarini, tehdit ve firsatlarin1 SWOT analizi yaparak degerlendirmistir.

Yilmaz (2009), Avrupa Birligine uyum siirecinde Tiirk kesme c¢icek
sektoriiniin SWOT (GTZF) analizi adli ¢alismasinda AB’ye uyumun Tiirk kesme
cicek sektoriine etkilerini SWOT analizi yontemi kullanilarak arastirmus, ¢igek
sektorlinde faaliyette bulunan paydaglarin katilimi ile bir ¢alistay diizenlemistir.
Yapilan analiz sonucunda, iriin gesitliligi, arastirma gelistirme ¢alismalari, girdi
maliyetleri, ara elemanlarin egitim diizeyi, liretim altyapisi, kesme c¢icege iliskin
yaygin egitim faaliyetleri, yaygin ileri teknoloji kullanimi, isletme olcekleri,
isletmelerin sermaye yapist ve finanman olanaklari konularinda AB karsisinda
durumun iyi olmadigi ve iyilestirme c¢alismalariin yapilmas: gerektigi
belirtilmistir. Bunlara i¢ pazarda {irlinlerin kalite ve standardizasyonu, patent
haklar1 ve viriissiiz materyal konusunda bilgi ve deneyim eksikligi gibi hususlarin

da ilave edilmesi gerektigi ifade edilmistir.

SWOT son yillarda planlama c¢aligmalarinda, sorun tanimlama ve
¢Ozlimlemede, strateji olusturmada ve analitik kararlarda sik¢a kullanilan bir
yontemdir. SWOT isletmenin veya sektoriin i¢inde bulunduklart durumun ig
etkenler (giiclii ve zayif yonler) dis etkenler (firsatlar ve tehditler) agisindan
sistemli olarak analizine ve SWOT olusturulmasina dayanir (Yumuk ve
Inan 2005; Zoller ve Bruynis, 2007).

Gozen (2010), seracilik iiretim faaliyetlerinde iyi tarim uygulamalar1 Kibris
ornegi adli ¢caligmasinda Kibris adasinda faaliyet gdsteren ve genis sera alanina

sahip bir firmay: 6rnek olay olarak incelemistir. Incelenen firmanin giiglii ve zayif
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yanlari, firsatlar ve tehditler agisindan SWOT analizi ile degerlendirilmis ve

isletmenin gelecegine yonelik bir strateji saptanmustir.

Poyraz (2009), Tirkiye’de tarimsal tiretimde kalitenin gelisimi ve tarimsal
sertifikasyon uygulamalarinda EurepGAP isimli calismasinda EurepGAP 1
tanimi, tarihgesi, diinyadaki ve iilkemizdeki mevcut durumuna deginmistir.
Calismanin sonucunda Tiirkiye nin EurepGAP ile ilgili giiglii ve zayif yonleri ile

firsat ve tehditleri ortaya konulmustur.

SWOT Analizi, diger ad1 ile TOWS Matrisi 6nceden belirlenmis bir konu
dahilinde karar alma asamasinda yardimci bir arag olarak kullanilir. Analizin
temel amaci karar verme asamasinda konu ile ilgili kuvvetli veya zayif, avantajh
veya dezavantajli noktalarin beraberce goriilebilmesini saglamaktir. SWOT
kisaltmasi ingilizce Strengths (Gii¢lii Yonler), Weaknesses (Zayif Yonler),
Opportunities (Firsatlar) ve Threats (Tehditler) kelimelerinin ilk harflerinden

olusur. Tiirkce sekliyle GZFT olarak da kullanildig1 nadiren de olsa goriilebilir.

Stanford Universitesi'nde Albert S Humphrey tarafindan yiiriitiilen
arastirmalar sonucunda gelistirilen SWOT teknigi kisisel veya kurumsal yapilarin
pazarin mevcut durumuna gore karar almalarini saglamak icin i¢ ve dis durumu

yansitan bir ayna olarak nitelendirilebilir.

SWOT analizi baglangicinda analiz siiresince degerlendirilecek olan konu
kesinlikle net bir sekilde tanimlanmalidir. Soyut, genel konular iizerine yapilacak
bir SWOT analizinin faydasi olmayacaktir. Analizin, Strengths (Gliglii Yonler),
Weaknesses (Zayif Yonler) kisimlart kisi ve kurum i¢i yapr ile ilgilidir, diger
yandan Opportunities (Firsatlar) ve Threats (Tehditler) kisimlar1 ise dis gevre ile
iligkilidir. SWOT analizlerini PEST (Political, Economic, Social and
Technological) analizleri ve Beyin Firtinas1 (Brainstorming) teknikleri ile beraber

kullanmak miimkiindiir (Anonim, 2012).

Deliktas (2003), Kumluca ilgesinde seralarda iireticilerin kullandiklar1 bilgi
kaynaklar1 konulu c¢alismasinda, tabakali oOrnekleme yoOntemiyle belirlenen

150 dreticiye anket yapmak suretiyle bilgi kaynaklarini incelemistir. Anket
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calismasi sonuclarina gore; tireticilerin % 48’1 tarim ilaglar1 kullanimi1 konusunda

kendi teknik elemanina bagvurmakta oldugu ifade edilmistir.

Ozkan ve ark. (2003), Antalya ilinde turunggil iiretiminde tarimsal ilag
kullanimina yonelik tiretici tutum ve davraniglar1 adli arastirmalarinda 125 {iretici
ile yaptiklar1 anket calismasi sonucunda; ireticilerin % 74.2’sinin hastalik ve
zararhlar goriildiigli zaman ilaglama yaptiklarini ortaya koymuslardir. Ilag
sec¢iminde ise ireticilerin % 49.7°sinin kendi bilgi ve deneyimlerine gore,
% 42.8’inin ilag bayilerinin Onerilerine gore hareket ettikleri ortaya konulmustur.
Aragtiricilar, {reticilerin % 70.4’lnlin tarimsal ilaglarin iirinlerde kalint1
biraktigina inanmakta oldugunu ortaya koymustur. Ayrica iireticilerin % 96.8’inin
asir1 ilag kullaniminin ¢evreyi olumsuz etkiledigini diistindiiklerini % 20.2’sinin

de ilag se¢iminde sorunlar1 oldugunu ifade etmislerdir.

Demircan ve Aktas (2004), Isparta ili kiraz iretiminde tarimsal ilag
kullanim diizeyi ve iiretici egilimlerinin belirlenmesi konulu ¢alismalarinda; kiraz
iireticilerinin tarimsal ila¢ kullanim egilimlerini, ¢evreye olan duyarhiliklarini ve
ila¢ kullanim diizeylerini miktar ve deger olarak ortaya koymuslardir. Isparta
ilindeki 92 kiraz iretici ile yaptiklari anket caligmasi sonucunda, tarim ilaglar
kullanimina karar verme agsamasinda iireticilerin; % 41.3’1 tarim il/ilge mudiirligi
Onerilerine gore, % 34.8’1 hem tarim il/ilce miidiirliigii Onerileri hem de
bahcelerinde hastalik ve zararlilarin fiilen gozlemlenmesine gore, % 14.1°1
bahgelerinde hastalik ve zararlilarin fiilen gézlemlenmesine gore, % 4.4’ komsu
ireticilerin bahgelerinde hastalik ve zararlilarin fiilen gézlemlenmesine gore karar

verdiklerini belirtmislerdir.

Ozgatalbas (2005), tarafindan yapilan the level of information and
communication technology using and information sources of growers greenhouse
production in Antalya province, Turkey konulu ¢alismada; Antalya ilinde ortii alt1
tariminda bulunan ireticilerin bilgi kaynaklar1 ve bilgi diizeyleri incelenmistir.
Arastirma bulgularina gore bolgede seracilik yapilan igletmelerin en 6nemli bilgi
kaynagin1 % 30.6 ile ireticilerin girdi satin aldiklart firmalarm olusturdugu

belirtilmistir . Bunu sirasiyla % 25.0 ile kamu yayim elamanlarindan elde ettikleri
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bilgiler, % 16.7 ile 6zel damigmanlar ve % 27.7 ile diger bilgi kaynaklarini

izlemekte oldugu ifade edilmistir.

Kleinwechter ve Grethe (2006), the adoption of the EurepGAP standard by
mango exporters in Piura, Peru adli arastirmalarinda, Peru’nun mango ihracatinda
yiilksek ©Oneme sahip San Lorenzo’ bolgesindeki 28 EurepGAP sertifikali,
33 sertifikasiz mango {ireticisi ile anket yapmak suretiyle EurepGAP standardinin
benimsenme siirecini incelemiglerdir. Arastirma sonucunda; benimseme siirecinde
en 6nemli engelin standartla ilgili bilgiye erisim oldugunu, ihracatgilarin ise bu
bilginin en 6nemli kaynagi durumunda bulundugunu, standardin uygulamasina
iliskin karar verme siirecinde de dikey entegrasyonun en 6nemli faktor oldugunu,
ayrica standardin kapsaminin bazi iretici gruplarimi disarida birakma riskini

icerdigini ifade etmislerdir.

Ogiit ve Kiiciikoner (2007), Isparta’da kullanilan tarim ilaglarina karsi
ireticilerin tutum ve davramiglart konulu ¢alismalarinda, 111 iretici ile anket
yapmak suretiyle, iireticilerin ilag se¢iminde yararlandiklart bilgi kaynaklarimi
arastirmiglardir. Arastirma sonuglarina gore; ireticilerin % 36.9’u daha 6nceki
tecriibelerinden, % 28.8’1 ilag bayilerinin tavsiyelerinden, % 16.2°si diger
iireticilerin tavsiyelerinden, % 11.7’si tarim il/ilge midirliigii Onerilerinden,
% 6.3’1 basili ve gorsel yayinlardan bilgi kaynagi olarak yararlanmakta oldugunu

ifade etmislerdir.

2.3 Diinyada ve Tiirkiye’de Siis Bitkileri Uretimi ile Ilgili Bazi
Istatistiki Veriler

Yiizyillar once estetik amaclarla kullanilmaya baglanan siis bitkileri,
glinlimiizde Onemli bir tarimsal {iriin olarak dikkat cekmektedir. Siis bitkileri
genel bir kavram olup, kesme cicekler ve kesme yesillikler, saksili bitkiler,
(cigekli ve saksili bitkiler) ile peyzaj i¢in kullanilan diger bitkileri kapsamaktadir.
Tiirkiye’de siis bitkileri 4 ana grupta incelenmektedir. Bunlar kesme ¢igekler,
saksili salon bitkileri, dis mekan siis bitkileri ve dogal ¢igek soganlardir

(Titiz ve ark., 2000; Yazgan ve ark., 2005)
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Kesme c¢icek kavrami genellikle buket, sepet, ¢elenk ve aranjmanlarda
kullanilan ¢icek, gonca, dal ve yapraklarin taze, kurutulmus, boyanmis veya
agartilmis olarak kullanima sunulmus durumlarini ifade etmektedir. Bu {iriinlerin
yetistirilmesi, hasadi, islenmesi, siniflandirilmasi, depolanmasi ve pazarlanmasi
gibi faaliyetler kesme c¢icek yetistiriciliginin konular1 arasinda yer almaktadir

(Karagiizel ve ark., 2001).

Diinya siis bitkileri tiretim alanlar1 2009 yili itibariyle yaklasik 1.512.221 ha,
olup, iiretim yapilan 6nemli kitalar tiretim alanmi biiyiikliiklerine gore % 64°liik bir
payla Asya/Pasifik, % 22’lik payla Kuzey ve Giiney Amerika, % 11’lik payla
Avrupa, % 0.5’lik payla Afrika, % 0.3’likk payla Orta Dogu kitalaridir (AIPH,
2009).

Son 11 yilda toplam {retim alanlarinda % 150.6, iiretim degerinde ise
% 375.4 artig gosteren diinya siis bitkileri sektorii tiretimi 44.529,77 milyon Avro
degeri ile bitkisel iiretim sektorleri arasinda 6onemli bir yere sahiptir. Dikkat ¢eken
en onemli konulardan biri 2009 yilinda Avrupa kitasinin diinya siis bitkileri
tiretim degerindeki paymin % 38 diizeyinde olmasidir. Bunu % 33 liik pay ile
Kuzey ve Giliney Amerika kitasi izlemektedir. Bununla birlikte iretim alani
itibariyle birinci sirada yer alan Asya/Pasifik kitasi, tiretim degerindeki % 17 lik

pay ile liglincii sirada yer almaktadir (AIPH, 2010).

Diinyada kesme cicek iiretiminde ve ticaretinde lider konumda bulunan
iilkeler; Kolombiya, Kenya, Israil, italya ve Hollanda iken son yillarda Ekvator ve
Zimbabwe de kesme cicek liretiminde biiyiik atilimlarda bulunmustur (Pertwee,

1998).

Tiirkiye’de ticari anlamda kesme ¢igek iiretimi, 1940’11 yillarda Istanbul ve
cevresinde baslamis, daha sonra Yalova Onemli bir iiretim merkezi konumuna
gelmistir. Sonraki yillarda, Izmir basta olmak iizere, Ege bolgesinde sebze
tarimina alternatif olarak yayilmistir. 1980’lerde Antalya’da ve 1990 baslarinda az
miktarda Adana ve Mugla illerinde gelismeye baslamistir (Karagiizel ve ark.,
2001).
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Cizelge 2.5 Tiirkiye siis bitkileri tiretim alanlar1 (da)

URETIM ALANI (da)

. 1999- | 2000- | 2001- | 2002- | 2003- | 2004- | 2005- | 2006- | 2007- | 2008-
Uriin Grubu

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Kesme Cicek 8.545 | 7.582 [10.365(11.456(11.988(12.203[12.048(12.639[13.11112.126
i¢ ve Dis Mekan
Sitkileri 6.457 | 6.224 | 8.028 | 9.760 (12.664| 8.787 {11.106|12.832|11.332|20.814
Itkileri

'Yabani Soganl,
130 | 118 193 | 510 | 543 | 218 | 478 | 479 | 414 | 649
Rizomlu Bitkiler

[Toplam 15.132(13.924|18.586|21.726 | 25.195|21.209| 23.632 | 25.950| 24.857 | 33.590

Kaynak: T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi

Cizelge 2.5’de Tirkiye siis bitkileri {iretim alanlar1 incelendiginde
1999-2009 yillar1 arasinda 10 yillik siire¢ igerisinde iiretim alanlarinda 2.2 kat
biiyiime kaydedildigi goriilmektedir (T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi, 2009).

Cizelge 2.6 Tirkiye siis bitkileri tiretim alanlar (ha)

SUS BITKILERI URETIM ALANLARI (2008-2009)
URUN GRUPLARI CamSera | PlastikSera | AcikAlan | Toplam %
Dis Mekan Bitkileri 6 98 1.863 1.968 59
Kesme Cigekler 47 890 274 1.212 36
Ic Mekan Bitkileri 5 102 5 113 3
Cicek Soganlar 0 9 55 64 2
TOPLAM 58 1.101 2.199 3.359 100

Kaynak: T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanlig:

Cizelge 2.6’da goriildiigli gibi Tirkiye siis bitkileri iiretim alanlarini
% 59’luk pay ile dis mekan siis bitkileri, % 36’lik pay ile kesme ¢igekler, % 3°liik
pay ile i¢ mekan bitkileri, % 2’lik pay ile ¢igek soganlari olusturmaktadir
(T.C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi, 2009).

Tiirkiye’'nin  kesme c¢icek ihracatindan elde ettigi gelir yaklasik
24 milyon $’dir (AIB, 2009).
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Cizelge 2.7 Tirkiye siis bitkileri ihracati

YILLAR DEGER (1.000 Dolar)
2000 12.956
2001 14.282
2002 22.299
2003 31.485
2004 37.748
2005 36.229
2006 40.522
2007 46.447
2008 45,524
2009 49.150
2010 56.189
2011 35,685 (AIB 23.12.2011)

Kaynak: T. C. Ekonomi Bakanlig

Cizelge 2.7°de verildigi sekliyle Tiirkiye’nin 2011 yil1 itibariyle Stis bitkileri
ihracatindan elde ettigi gelir yaklagik 36 milyon $’dir (T.C. Ekonomi Bakanlig,
2011).
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Kaynak: T.C. Ekonomi Bakanlig1

Sekil 2.3 Tiirkiye siis bitkileri ihracati



34

Cizelge 2.8 Tiirkiye nin siis bitkileri ihracati

URUN GRUBU DEGER (1.000 DOLAR) PAY
CICEK SOGANLARI 1.813 3%
CANLI BITKILER 21.774 39%
KESME CICEKLER 26.664 47%
YOSUN VE AGAC DALLARI 5.938 11%

TOPLAM 56.189 100%

Kaynak: T. C. Ekonomi Bakanlig1

Cizelge 2.8’de goriildiigii gibi Tiirkiye nin siis bitkileri ihracatindaki 6nemli
ve ilk siray1 % 47 pay ile kesme cicekler almaktadir. Dis ve i¢ mekan bitkileri
(Canli Bitkiler) ise % 39’luk pay ile ikinci sirada yer almaktadir (T.C. Ekonomi
Bakanligi, 2010)

Cizelge 2.9 Tiirkiye siis bitkileri ihracat1 (2010)

ULKELER DEGER (1.000 USD)
INGILTERE 9.929
HOLLANDA 8.837
ALMANYA 7.197
TURKMENISTAN 5.980
RUSYA. 3.761
AZERBAYCAN 3.495
IRAK 3.404
ROMANYA 3.383
UKRAYNA 3.247
K.K.T.C. 1.129
TOPLAM 56.189

Kaynak: T. C. Ekonomi Bakanlig

Ulke olarak gerceklestirdigimiz siis bitkileri ihracatinda sirasiyla ingiltere,
Hollanda ve Almanya ilk {i¢ sirada yer almaktadir (Cizelge 2.9) (T.C. Ekonomi
Bakanligi, 2010)

Cizelge 2.10 Diinyada siis bitkileri alaninda sertifikali toplam {iretici sayis1 (2011)

N . Sertifika Kabul Edilmis Ureticilerin
Ulke Opsiyon
Sahibinin Sayis1 Sayis1 (opt 2/4)
Biitiin Ulkeler 1 165 -
Biitiin Ulkeler 2 5 32

Biitiin Ulkeler 4 2 35
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Cizelge 2.11 Diinyada siis bitkileri alaninda sertifikali tiretici sayis1 (2011)

Ulke Opsiyon Sertifika Kabul Edilmis Ureticilerin
Sahibinin Say1s1 Sayis1 (opt 2/4)
Avusturya 1 1 -
Cin 1 1 -
Kolombiya 1 5 -
Kolombiya 4 2 35
Kosta Rika 1 1 -
Almanya 1 27 -
Danimarka 1 2 -
Danimarka 2 2 19
Ekvator 1 9 -
Misir 1 1 -
Ispanya 1 1 -
Etiyopya 1 2 -
Fransa 1 1 -
Ingiltere 1 15 -
Hindistan 1 1 -
Israil 1 6 -
Italya 1 69 -
Italya 2 3 13
Sir Lanka 1 3 -
Fas 1 1 -
Hollanda 1 12 -
Portekiz 1 1 -
Tiirkiye 1 3 -
Giiney Afrika 1 2 -
Zimbabwe 1 1 -

Kaynak: GlobalGAP

Cizelge 2.11°de goriildiigii gibi Italya’da 69 iiretici siis bitkileri alaninda
GlobalGAP sertifikas: sahibidir, bu iilkeyi 27 sertifikali iiretici ile Almanya,
15 sertifikal1 iiretici ile Ingiltere izlemektedir. Kolombiya’da 35 iiretici iiriin
belgelendirmesi i¢in basvuruda bulunmus, bagvurulart kabul edilmis ve

GlobalGAP’e kayit islemleri tamamlanmagtir.

Biitiin {ilkeler degerlendirildiginde siis bitkileri alaninda diinyada

172 sertifikal1 tiretici oldugu goriilmektedir (Cizelge 2.10).
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3. MATERYAL VE METOD

3.1 Materyal

Bu aragtirmada ti¢ grup materyalden faydalanilmistir. Birinci grup materyal
merkezi Istanbul olan Smirli Sorumlu Flora Cigekgilik Uretim ve Pazarlama
Kooperatifinin izmir subesi iiyesi Siis bitkileri {iretimi yapan iireticileri, ikinci
grup mataryel izmir’de siis bitkileri iiretiminin yogun olarak yapildig1 Balgova,
Narlidere, Menderes, Urla, Seferihisar ve Odemis ilcelerindeki siis bitkileri
miitesebbisleri ve ireticileri, iglincii grup mataryal ise Tirkiye’de farkli Ziraat
Fakiiltelerinden mezun, mezuniyetleri sonrasinda Izmir Kalkinma Ajansi
tarafindan Tarim ve Kirsal Kalkinma Mali Destek Programi kapsaminda
desteklenen lyi Tarim, Yiiksek Bilgi ve Teknoloji Projesi dogrultusunda iyi tarim

uygulamalari egitimi almis Ziraat Miihendisleri olusturmaktadir.

3.2 Metod

GZFT analizi incelenen kurulusun, teknigin, siirecin veya durumun giiclii ve
zaylf yonlerini ve dis cevreden kaynaklanan firsat ve tehditleri belirlemekte

kullanilan bir tekniktir.

Amag; i¢ ve dis etkenleri dikkate alarak, var olan giiclii yonler ve
firsatlardan en iist diizeyde yararlanacak, tehditlerin ve zayif yanlarin etkisini en

aza indirecek plan ve stratejiler gelistirmektir.

SWOT Analizi, Stanford Arastirma Enstitiisii'nde (Stanford Research
Institute) 1960 tarihinden 1970 tarihine kadar siirdiiriilen ¢alismalarin tirtintidir.
Sistemin bes kisilik bir grubun caligmasi ile ortaya kondugu kabul edilir. Albert

S. Humphrey bu grubun 6nde gelen isimlerinden birisidir.

Acilimi; “S (Strengths): Glglii Yonler, W (Weaknesses): Zayif Yonler, O
(Opportunities): Firsatlar ve T (Threats): Tehditler” olan SWOT (GZFT) Analizi;
bir organizasyonun c¢evresi ile etkilesim i¢inde sistematik olarak incelendigi bir

yontemdir. Bu yontem, planlama yapilirken organizasyonun/sektoriin/bolgenin
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giiclii ve zayif yonleriyle, kars1 karsiya oldugu firsat ve tehditleri analiz etmeyi ve
gelecege doniik stratejiler gelistirmeyi ifade eder. Diger bir ifadeyle biitiinii

olusturan pargalar1 bilimsel bir amagla birbirinden ayirma isidir.

SWOT Analizi ¢aligmasinin ylriitiilmesinde beyin firtinasi yonteminden
faydalanilmaktadir. (RTSO Cay sektoriit SWOT Analizi, 2008). Beyin firtinast, bir
grup icindeki bireylerin, ilgilenilen sorun veya konu hakkindaki goriislerini,
¢Ozlim Onerilerini veya fikirlerini, kigsisel olarak ayr1i ayri1 agiklamalari igin
uygulanan bir iletisim ve fikir iiretim aracidir. Beyin firtinasi; problemlere degisik
¢Oziim Onerileri getirir, c¢atismalarin azalmasina yardim eder, katilimcidir,
demokratiktir. SWOT analizi, aslinda firmanin veya sektoriin basarisini etkileyen
anahtar faktorler tizerine yapilan bir beyin firtinasi ¢alismasidir (Houben ve
ark.,1999).

Arastirmanmn ilk asamasi, Simirli Sorumlu Flora Cicekgilik Uretim ve
Pazarlama Kooperatifinin Izmir subesinde gerceklestirilmistir. Kooperatif Izmir
Subesinde bir inceleme ve degerlendirme toplantist yapilmistir (Sekil 3.1).
Izmir’de kesme ¢icek ve siis bitkileri {iretiminin yogun olarak yapildig1 Balgova,
Narlidere, Menderes, Urla, Seferihisar ve Odemis ilgelerinden siis bitkileri
iireticileri ve Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri Anabilim Dali
ogretim gorevlilerinden Prof. Dr. Ercan OZZAMBAK (B6liim ve Anabilim Dali
Baskani, Bilim Dali Baskani), Prof. Dr. Uygun AKSOY (Bilim Dali Baskani),
Prof. Dr. Ahmet ALTINDISLI (Bilim Dali Baskani), Arastirma Gorevlisi
Dr. Emrah ZEYBEKOGLU ve Ziraat Yiiksek Miihendisi Engin OZERCAN bu
toplantiya katilmistir. Oturum 6ncesinde Prof. Dr. Uygun AKSOY, Ziraat Yiiksek
Miihendisi Engin OZERCAN iyi tarim uygulamalari ve SWOT analizi hakkinda
katilimcilara bilgilendirmede bulunmustur. Prof. Dr. Ercan OZZAMBAK siis
bitkileri sektoriinde yeni yaklasimlar ile ilgili katilicilara sunum gergeklestirmistir.
Bahsedilen bilgilendirme ve sunumlar sonrasinda oturumlar Prof. Dr. Uygun
AKSOY’un onderliginde ve SWOT analizine katki yapacak eylemlerin
planlanmasini saglayacak sorularin sorulmasi ile gergeklestirilmistir. Giiglii yonler
oturumu 22, zayif yonler oturumu 24, firsatlar oturumu 20, tehditler oturumu ise
22 katilimcr ile gerceklesmistir. Her bir oturumda katilimcilara goriislerini

yazabilecek kartlar dagitilmis ve her bir oturum igin ayr1 ayr1 degerlendirmeler
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yapilmasi istenmistir. Katilimcilardan toplanan kartlar siniflandirilmis, ¢ikarimlar
yapilmis ve SWOT analizi formatinda degerlendirilmistir. Bu oturumlar
sonrasinda katilimcilar tarafindan kesme ¢igek sektoriiniin giiglii yonleri, zayif
yonleri, firsatlar1 ve tehditleri s6zlii olarak da ortaya konulmustur. Bu ana kaynak

olarak nitelendirilen katilimc1 tespitlerine, yorumlarina da birebir olarak calismada

yer verilmistir.

Sekil 3.1 Sinirh Sorumlu Flora Cigekgilik Uretim ve Pazarlama Kooperatifi’nin Izmir subesinde

iireticilere yonelik gerceklestirilen SWOT analizi

Arastirmanin ikinci asamasinda 48 {iretici / miitesebbis ile anket ¢alismasi
yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alisma Sinirli Sorumlu Flora Cigekgilik Uretim ve Pazarlama
Kooperatifi Izmir Subesi {iiyesi ve Balcova, Narlidere, Menderes, Urla,
Seferihisar, Odemis de siis bitkileri iiretimi yapan iireticileri ve aym il ve
ilcelerdeki bu kooperatife iiye olmayan siis bitkileri miitesebbisleri ile
gerceklestirilmistir. Ureticilerin basit cevaplarla yanitlayabilecekleri 85 soruluk
bir anket formu, Iyi Tarim Uygulamalar1 / Entegre Ciftlik Giivencesi / Kritik
Kontrol Noktas1 Uygunluk Kriterleri (Versiyon 4) / Tiim Ciftlikler + Uriin + Siis
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Bitkileri modiilleri esas alinarak hazirlanmistir (Cizelge 3.1). Anket formu herbir

tiretici / miitesebbis ile yiiz yilize goriisme teknigi ile ylrttilmistiir (Sekil 3.2).

Cizelge 3.1 Ureticilere yonelik uygulanan anket formu

1. Kayt tutuyor musunuz? Tuttugunuz kayitlar: sakliyor musunuz? En az iki y1l boyunca.

2. Bulundugunuz sahada iiretim yapmak bu iiretim i¢in uygunmuydu? Uretime baglamadan énce toprak iklim ve su
yoniinden irdelediniz mi? $imdiki bilgilere sahip olsam burada bu iiretimi yapmazdim dediginiz konular var mi?

3. CKS ye kayith misin? Ortii alt: kaydi m1? CKS mi?

4.  Risk nedir tanimlayabilir misin?

5. Saglikli, emniyetli, givenli hijyen ¢alisma kosullarini igeren risk degerlendirmeniz mevcut mu?

6. Hijyen, ilk yardim, ya da oparator egitimleri aldiniz m1? Bu egitimlerin varligindan haberdar misiniz?

7. Prosediir nedir? Tarif edebilir misiniz?

8.  Kazay1 onleyici tabela ve isaretlemelerden haberdar misiniz?

9.  Ecza dolabiniz mevcut mu?

10. Calisanlar ya da ilaglama uygulamasi yapanlar koruyucu kiyafet kullaniyor mu?

11. Kullaniyorsa neler kullaniyorlar?

12. Kimleri ¢alistirdigini biliyor musun? Caligtirdigin kisilerle ilgili daha fazla bilgiye sahip olmak istemez misin?
Kendi giivenligin agisindan.

13. Calisanlarla toplant: diizenliyor musun?

14. Calistirdigin isgilere yiyeceklerini, iceceklerini saklayabilmeleri i¢in koruyabilmeleri igin alanlar sunabiliyor
musun? El yikama, we imkani sunabiliyor musun? ya da bunlarin hangilerini sunabiliyorsun?

15. Atiklart ne yapiyorsun? Nasil degerlendiriyor sunuz? Geri doniisim mii? Araziye doldurma mi? Yakma mi?
Organik atiklarin kompostlanmasi m1?

16. Evsel atiklari nasil degerlendiriyorsunuz? Belediye hizmeti var m1?

17. Dogal bitki ortiisii ve hayvan tiirlerinden haberdar misin? Ne var ne yok biliyor musun? Inceleme yapiyor
musun? varsa zarar gérmesine engel oluyor musun? Gelistirilmesine yardimci oluyormusun katkin oluyor mu?

18. Tarimsal faaliyetlerin gevreye olan etkilerini biliyor musun? Asgeriye indirmek igin faaliyetlerin var mi?

19. Cevreyi ne sekilde gelistirmeliyiz ki biyogesitlilik artsin? Etrafinizda verimsiz saha var mi?

20. Hangi enerjileri tilkettigini biliyor musun?

21. Hangi kaynaklan tiikettigini biliyor musun?

22. Uriiniinii sattigi pazarladigmn yerler nereleri? Miisterilerinizin sikayetlerini nasil degerlendiriyorsunuz?

23. Izlenebilirlik nedir duydunuz mu kisaca neler sdyleyebilirsiniz?

24. Uretim materyali denince ne anliyorsun?

25. Fide fidan tohum ya da benzeri alimlar1 yaparken garanti belgelerini sorguluyor musun? ya da saglk
sertifikalarini talep ediyor musun?

26. Kendin fidan ya da fide iiretiyor musun?

27. Kendin fide yetistiriyorsan yaptigmniz uygulamalari kayit altina alryor musun?

28. Hangi gesitlerin ya da tiirlerin hangi hastalik ya da zararlilara kars1 dayanikli oldugu y6niinde bilgin var?

29. GDO nedir? Neler soyleyebilirsin?

30. Rotasyon nedir? Neler soyleyebilirsin?

31. Toprak islemesinde topragin sikigmasini 6nleyen teknikler hangileridir?

32. Toprak analizi yaptirtyor musun? Ne siklikta? yaptirtyorsun?

33. Giibreleri dogru zamanda verip vermedigin ile ilgili bilgin var mi?

34. Danisman kullaniyor musun?

35. Danigmanin yeterliligini nasil degerlendiriyorsunuz?
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Cizelge 3.1 Ureticilere ydnelik uygulanan anket formu (devam)

36.

Giibreleme makinelerinin dogrulugundan haberdar misiniz? Bakimlarini yaptiriyor musunuz?

37.

Giibrelerini depoladigin alanlarin depolama isteklerinden haberdar misiniz?

38.

Organik giibre kullantyor musunuz? Kullandigin organik giibrenin kaynak ve ozelliklerini biliyor musun? Besin

katkilarini biliyor musun?

39. Uriiniin su ihtiyacim saptamak amaciyla sistematik tahmin yéntemleri kullaniyor musunuz?
40. Sulama yonteminiz nedir? Su sarfiyatini azaltmaya yo6nelik bir girisiminiz var mi1?

41. Foseptik suyu kullaniyor musunuz?

42. Su analizi yaptirtyor musunuz?

43. Yilda kag defa?

44. Su kirliligine sebep olan faktérler hakkinda bilgin var m?

45.

Sulama suyunu nereden temin ediyorsunuz?

46.

Ruhsatlar1 mevcut mu?

47.

Entegre miicadelenin ne anlama geldigini biliyormusunuz?

48.

Uriin yetistirirken kullandigimiz kimyasallar sizce yeterli mi? Fazla m1? Az m1?

49.

Kimyasallari nereden temin ediyorsunuz?

50.

Etiketi var m1?

51.

Dayaniklilik nedir haberdar misiniz?

52.

Bitki koruma maddelerinin se¢imi esnasinda kimden? ya da kurumlardan destek aliyorsun?

Danigman / bayii / tavsiye / kendi / kooperatif / diger

53.

Kullandigim BKU amaca uygun mu?

54.

BKU tescilli mi? O {iriin ve hastalik zararl igin ruhsat almig n?

55.

BKU faturalarim sakliyor musun?

56.

Uriinlerini yurt dismna pazarliyor musun?

57.

Kullandigin BKU niin pazarladigin iilkede de ruhsatli olup olmadigimi biliyor musun?

58.

BKU kim segiyor? yeterliligi var m1?

59.

Uygulama makinesinin kalibrasyonu yapiyor musunuz? Bakimmi yapiyor musunuz? Ilag makinesi bakim

denilince akliniza ne gelmektedir?

60.

BKU kanstirirken etiket bilgilerinden haberdar misiniz?

61.

BKU uygulayan kisinin oparatér ehliyeti var m?

62.

flag tankinda artan uygulama karisimina ne yapiyorsunuz?

63.

BKU satin aldiktan sonra hangi kosullarda depoluyorsunuz? Ozel kosullar ve istekler oldugundan haberdar

misiniz?

64.

Goniilli olarak yilda bir kez saglik kontroliinden gegiyor musunuz?

65.

Yeniden giris nedir, ne anlatilmak istenmektedir biliyor musunuz?

66.

Kaza sonucu zehirlenme olursa neler yapacagini biliyor musun?

67.

Bos bitki koruma maddesi kutularini ne yapiyorsun?
Bagka amagla kullanim

Insanlara zarar vermeyecek sekilde atilmasi

Cevreyi kirletmeyecek sekilde atilmasi

Toplama birimi kullanimi

Ozel varillerde yakma

68.

Yakmadan dnce neler yapman gerektigini biliyor musun?
3 kez duru su ile ¢alkalama

Delme

Ezme

Yakma varilleri kilitli

69.

Alicinizin kim yada kimler oldugunu biliyor musunuz?
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Cizelge 3.1 Ureticilere yonelik uygulanan anket formu (devam)

70.

Miisterinizin kalite ile ilgili isteklerinin neler oldugunu biliyor musunuz?

71.

Yetistirdigin ¢esidin orijinini, kime ait oldugunu biliyor musunuz?

72.

Toprak fumigasyonu yapiyor musunuz?

73.

Kimyasal fumigant uygulamasina karar vermeden &nce fumigasyona alternatif metodlar aragtirildi m1?

74.

Substrat kullaniyor musunuz?
Bir y1l m1?
Birden fazla yil m1?

2. y1l kullanilmadan 6nce ne sekilde sterilize ediyor sunuz?

75.

Buhar kullantyor musun?

76.

Kapali sistemlerde her iki haftada bir taginabilir ekipmanlar ile 6l¢iim var mi?

77.

Uretim plami ve giibreleme programi meveut mu?

78.

Hasad edilen her iiriin i¢in en azindan bir kere analiz ve hesaplama yapiliyor mu?

79.

Asit kullantyor musun? Asitin zararlarindan haberdar misin?

80.

Paketleme malzemelerine kemirgenler, kuslar, fiziksel ve kimyasal hasarlardan korunacak sekilde mi

depoluyorsun?

81.

Arazide kullandigin tagima birimleri kovalar, vb. temiz mi?

82.

Hasad sonrasi uygulama yapiyor musun? Hasad sonrasinda tiriiniinii yikiyormusun ya da yikanityor mu ? ya da

hangi su ile muamele ediliyor?

83.

Ilaglama yaptigin suyun kalitesi ile ilgili bilgi mevcut mu?

84.

Hasat sonrasinda {iriin kalitesini koruyabilmek maksadi ile ilaglama muamelesi var mi1? Teknik olarak kabul

edilebilir bir bulunmadiginda kimyasal kullanilabilir.

85.

Miisteri ile irtibat halinde misiniz? Hangi kimyasallarin kullanilmas1 gerektigi ile ilgili?

Bu anket calismasi ile birlikte asagida siralanan kriterler ele alinmistir.

e Kayit tutma

e Saha ge¢misi ve arazi risk degerlendirmesi

o Ciftci kayit sistemi kaydi

e isci saglig, giivenligi, refahi

e Atik yonetimi

e Cevre ve korunmasi, dogal yasam

e Miisteri sikayetlerinin degerlendirilmesi / geri gekme
e [zlenebilirlik

e Uretim materyali
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e Toprak ve substrat yonetimi
o Giibre uygulamast

e Sulama

e Bitki koruma firiinleri

e Ekipman

e Hasat

Sekil 3.2 Ureticilere yonelik diizenlenen anket ¢alismasi

Arastirmanin iigiincii asamas1 Ege Universitesi Bahce Bitkileri Boliimii
Uygulama alanlar1 dersliginde gerceklesmistir. Bu inceleme ve degerlendirme
toplantisna 23 Ziraat Miihendisi katilmistir. Iyi Tarim Uygulamalar1 / Entegre
Ciftlik Giivencesi Versiyon 4 / Kritik Kontrol Noktast Uygunluk Kriterlerinin
(Meyve, Sebze) uygulanabilirligini ortaya koymak, iyi tarima bakis agisini
belirlemek amaciyla SWOT analizi gergeklestirilmistir. Oturum 6ncesinde SWOT
analizi hakkinda katilimcilara bilgilendirmede bulunulmustur. Bahsedilen
bilgilendirme sonrasinda SWOT analizi, bu analize katki yapacak eylemlerin
planlanmasin1 saglayacak sorularin sorulmasi ile gerceklestirilmistir. Her bir

oturumda katilimcilara goriislerini yazabilecek kartlar dagitilmis ve her bir oturum
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icin ayr1 ayrt degerlendirmeler yapilmasi istenmistir. Katilimcilardan toplanan
kartlar siniflandirilmig, ¢ikarimlar yapilmis ve SWOT analizi formatinda

degerlendirilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1 izmir ili Tarimsal Potansiyeli ve Siis Bitkilerine Ait Baz

Tarimsal Gostergeler ve istatistiksel Bilgiler

Izmir ili tarim arazileri kullamm durumu irdelendiginde, her nekadar siis
bitkileri alan1 % 0.2’lik alanla diger kullanim durumlarina nazaran son sirada yer
aliyor olarak goriilse de, illere gore siis bitkileri iiretim alanlar ele alindiginda
% 24’liik bir payla birinci sirada yer almakta, bunu % 21 payla Sakarya, % 15’lik
payla Antalya ili izlemektedir (Sekil 4.3 ve Cizelge 4.10).

Siis bitkilerinin (kesme ¢igekgilik) toplam iiretim igerisindeki payr % 1.55
olup iiretim degeri 91.715.538 TL dir (Cizelge 4.8).

Siis bitkileri {iretim alanlara gore izmir ili ilgeleri ele alindiginda sirasiyla
Urla, Menderes ve Bayindir ilgelerinin ilk ti¢ sirada yer aldig1 goriilmektedir. Urla
1.406 dekar ile en biiyiik siis bitkileri tiretim alanina sahip iken, bu ilgeyi 1.356
dekar alan ile Menderes ilgesi izlemektedir. Baymdir ilgesi siis bitkileri
yetistiriciligi yoniinden 614 dekar iiretim alanina sahiptir ve tigiincii sirada yer

almaktadir (Cizelge 4.1).

Izmir ili 1999 yilinda % 32.1, 2008 yilinda ise % 24.4’liik en yiiksek payla

en fazla siis bitkileri liretim alanina sahip ildir (Karagitizel ve ark., 2010).

Benzer sekilde Izmir ilinin kesme ¢igek, i¢c mekan siis bitkileri {iretiminde
birinci sirada, dig mekan siis bitkileri tiretim alaninda ise Sakarya’dan sonra ikinci

sirada oldugu Karagiizel ve ark. (2010) tarafindan belirtilmektedir.
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Cizelge 4.1 Izmir ili 2010 y1li kullanim sekline gore tarim arazisi dagilimi (dekar) (devam)

{LCELER Tarla Alam Sebze Alant Siis Bitkileri Bag Alam Meyve Narenciye Zeytin Kavakhk Nadas Tarima Elverigli TOPLAM
Alam Alam Alam Alam Alam Alam Bos Arazi TARIM ALANI

MENEMEN 120.450,0 38.834,0 56,2 8.780,0 7.930,0 1.580,0 20.084,0 100,0 500,0 4.060,0 202.374,2
ODEMIS 160.002,0 72.084,0 550,0 3.510,0 40.425,0 170,0 60.900,0 | 3.500,0 7.745,0 0,0 348.886,0
SEFERIHISAR 2.660,0 2.006,0 2488 4.108,0 7110 12.939,0 50.840,0 | 0,0 1.170,0 1.350,0 76.032,8
SELCUK 13.950,0 5.060,0 400,0 3.750,0 24.940,0 | 8.900,0 77.730,0 120,0 12.720,0 | 5.480,0 153.050,0

TIRE 127.045,0 68.075,0 283,7 1.327,0 33.005,0 180,0 45.885,0 | 350,0 0,0 0,0 276.150,7
TORBALI 140.547,0 61.823,0 569,0 10.170,0 10.795,0 | 328,0 72.845,0 150,0 0,0 2.199,0 299.426,0

URLA 17.320,0 16.112,0 1.406,0 1.700,0 3970 870,0 48.805,0 | 50,0 0,0 7.381,0 94.041,0
TOPLAM 1.400.355,0 408.201,0 7.250,0 123.276 280.682 45377 956.320 11.590,0 44.093,0 110.296,0 3.387.440,0

Tarla Alani = 1. iriin ekilig alani

Sebze Alam = Agikta 1. Uriin Ekilis Alan1 + Ortiialt:

Siis Bitkileri Alan1 = Agikta +Ortiialti+ig-Dis Mekan
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Cizelge 4.2 izmir ili iyi tarim uygulamalar1 verileri (2007-2009)

Firma say1st 12
Ciftei sayis1 124
Uretim Alani(da) 1.856
Uretim(ton) 21.509
Uriin Cesidi 12

Kaynak: T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 Izmir Tarim Il Miidiirliigii

Sertifika alan iiriin gegsitleri

Domates Brokoli
Seftali Gul
Hiyar Armut
Kiraz Biber
Marul Mandarin
Cilek Erik

Kaynak: T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 Izmir Tarim Il Miidiirliigii

Sekil 4.1 izmir ili iyi tarim uygulamalar1 sertifikasi alan iiriin cesitleri

Izmir’de 2007-2009 yillar1 arasinda 12 iiriin ¢esidinde 1.856 dekar alanda
1yl tarim uygulamalar gergeklestirilmis ve 124 iretici iyi tarim uygulamalar

sertifikasina sahip olmustur (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.3 izmir il Tarim Miidiirliigii iyi tarim uygulamalari ¢aligmalari 2009, 2010, 2011

yillar1 verileri

2009 2010 2011
Bireysel sertifikasyon
53 102 37
iiretici sayisi
Grup sertifikasyonu 4 20 9
Grup i¢i Uretici sayisi - 248 38
Uriin ¢esidi 17 31 26
Uretim alani(da) 17.192 25.100 5.700

Kaynak: T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanligi izmir Tarim Il Miidiirliigii



Cizelge 4.3 incelendiginde Izmir ilinde ITU sertifikali iiretici sayisinda 2010
yilinda, 2009 yilna gore artis oldugu fakat 2011 yilinda ITU belgeli iiretici
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sayisinda, 2009 ve 2010 yillarina gore azalma kaydedildigi goriilmektedir.

[zmir ilinde tarimla ugrasan niifus oram % 15 , ¢iftci aile sayis1 151.000,
toplam tarim alani1 338.744 ha, tarim alanlarinin toplam alan igindeki pay1 % 28,

riin cesitliligi 113 tiir bitkisel irtin ve 13 tiir hayvan yetistiriciligi, ortalama

isletme biiyiikliigii 14.45 da dir (TUIK, 2009).

Cizelge 4.4 Izmir ili baz1 tarimsal gdstergeler

Bitkisel Uretim Degeri Hayvansal Uriinler Uretim Degeri
Sira No 1A Oran (%) Sira No Ad: Oran (%)
1 ANTALYA 7.299 1 BALIKESIR 8.749
2 MERSIN 5.819 2 BOLU 7.957
3 KONYA 4.358 3 iZMiR 6.744
4 izmir 3.919 4 KONYA 4.427
5 ADANA 3.790 5 MANISA 4.426
6 BURSA 3.522 6 SAKARYA 4.359
7 SANLIURFA 3.547 7 AFYON 2.867
8 MANISA 3.482 8 ANKARA 2514
9 ANKARA 3.131 9 BURSA 2.290
10 HATAY 3.063 10 KAYSERI 1.925

Kaynak: 2009 yili TUIK verileri

Izmir bitkisel {iretim degeri bakimindan Tiirkiye 4.’sii, hayvansal {iriinler

iretim degeri bakimindan Tiirkiye 3.’sii durumundadir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.5 Izmir ili baz1 tarimsal gostergeler

Canli Hayvanlar Uretim Degeri
Sira No 1Ad: Oran (%)
1 BALIKESIR 4.400
2 KONYA 4.260
3 1ZMIR 4.025
4 SANLIURFA 3.170
5 ERZURUM 3.161
6 VAN 2.886
7 KARS 2.506
8 AFYON 2.449
9 AYDIN 2.341
10 MANISA 2.227

Toplam Tarimsal Uretim Degeri
Sira No 1A Oran (%)
1 ANTALYA 4,603
2 iZMIiR 4554
3 KONYA 4350
4 BALIKESIR 4.237
5 MERSIN 3.832
6 MANISA 3.399
7 SANLIURFA 2.937
8 BURSA 2871
9 ADANA 2.860
10 ANKARA 2711

Kaynak: 2009 yili TUIK verileri
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Izmir canli hayvanlar iiretim degeri bakimindan Tiirkiye 3.’sii, toplam
tarimsal drlinler iretim degeri bakimindan Tirkiye 2.’si durumundadir

(Cizelge 4.5).

Cizelge 4.6 Izmir ili genel arazi varlig

Izmir 1li Yiizolgiimii 1.208.611,2 ha
Orman ve Fundalik Alan % 40.8 493.154,5 ha
Tarim Alan1 % 28.0 338.744,0 ha
Diger Arazi % 27.0 325.739,7 ha
Cayir Mera Alani % 4.2 50.973,0 ha

Kaynak: 2010 yil1 TUIK verileri

izmir ili Genel Arazi Dagilimi (2010 Yil)

Fundalk Alan O Orman ve Fundalk Alan

40,8% 3 Tarim Alani
Diger Arazi
O Cayir Mera Alani

Kaynak: 2010 yili TUIK verileri

Sekil 4.2 izmir ili genel arazi varlig

Il genel arazi varhign 1.208.611 hektar olup, bunun % 28’ini tarim arazileri,
% 40.8’ini orman ve fundalik alanlar, % 4.2’sini ¢ayir mera alani ve % 27’sini ise
diger araziler olusturmaktadir. Kisaca 6zetlemek gerekirse tarim arazileri Izmir

yiiz6lglimiiniin 1/4’{inlin tizerinde paya sahiptir (Cizelge 4.6 ve Sekil 4.2).
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Izmir ili Tanm Alanlan Kullanim Durumu (2010)

Nadas Alani  Tarima Elverisli Bos

Kavaklik Alan 1,3% Arazi
0,3% ' 3,3% W Tarla Alani
W Sebze Alani
W SUs Bitkileri Alani
W Bag Alani
EfEn Tarla Alai W Meyve Alani

28,2% 41,3%
! \ G Narenciye Alani

Zeytin Alani
Kavakik Alani
Meyve Alani M Nadas Alani

Narenciye Alani__ ™% 8,3% . .
1,3% Tarima Elverisli Bos Arazi

|
Stis Bitkileri Alani
0,2%

Bag Alani
3,6%

Kaynak: 2010 yil1 TUIK verileri

Sekil 4.3 Tarim arazileri dagilimi

2010 yili tarimsal istatistik verilerine gore izmir’in genel arazi varliginin
% 28’ini tarim arazileri olusturmakta olup; toplam 338.744 hektar tarim arazisi
icerisinde % 41.3 payla tarla alanlar1 1. sirayi, % 28.2 payla zeytin alanlar
2. siray1, % 12.1 payla sebze alanlar1 3. siray1, % 8.3 payla meyve alanlar1 4. Siray1
ve % 3.6 payla bag alanlar1 5. siray1 almaktadir (Sekil 4.3).

Cizelge 4.7 Izmir ili sera varlig

(dekar)
2005 2006 2007 2008 2009 2010
Sebze-Meyve 7.834 7.912 7.467 7.467 7.762 8.203
Siis Bitkileri 3.416 3.842 4.073 4.073 3.132 3.920

Kaynak: 2010 yili TUIK verileri

Cizelge 4.7°de goriildiigii gibi Izmir ilinin 12.123 dekarlik sera alaninin
% 67.7’sini sebze-meyve seralari, % 32.3’lnii siis Dbitkileri seralar
olusturmaktadir. 11 genelinde toplam 7.250 dekar alanda siis bitkileri yetistiriciligi
yapilmaktadir.

Izmir ili toplam tarimsal iiretim degerinin % 56.5’ini bitkisel iiretim degeri,
% 38,4’linli hayvansal tiretim degeri ve % 5.1°ini ise su Uriinleri {iretim degeri

olusturmaktadir (Cizelge 4.8).
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Cizelge 4.8 Izmir ili 2010 yil1 tarimsal {iretim degeri

Uriin Gruplar

Uretim Degeri

Toplam Uretim i¢indeki Pay:

(TL) (%)
TARLA URUNLERT 1.030.890.690 17.38
SEBZELER 1.038.766.748 17.52
MEYVELER 1.191.140.500 20.09
SUS BITKILERI (Kesme Gigekgilik) 91.715.538 1.55
BIiTKIiSEL URETIM TOPLAMI 3.352.513.475 56.53
ET ( Kirmizi1 et+ Beyaz et) 1.308.780.450 22.07
SUT (Sigur+Koyun+Kegi) 801.933.496 13.52
YUMURTA 123.402.450 2.08
BAL+BALMUMU 41.681.002 0.70
YAPAGIH+KIL 698.449 0.01
HAYVANSAL URETIM TOPLAMI 2.276.495.847 38.39
DENIZ BALIKLARI 56.505.033 0.95
DIGER DENiZ URUNLERI 11.960.165 0.20
IC SUBALIKLARI 198.830 0.00
KULTUR BALIKLARI 232.458.839 3.92
SU URUNLERIi URETiMi TOPLAMI 301.122.867 5.08
TOPLAM TARIMSAL URETIM 5.930.132.188 100

Kaynak: 2010 yili TUIK verileri
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Cizelge 4.9 Izmir ili 2010 yil1 siis bitkileri (kesme gigek) ekilis, iiretim, verim ve

tiretim degeri

(ORTU ALTI + ACIK) ]
TURLER EKILIiS URETIM VERIM | URETIM DEGERI (Kr. Adet)
(m?) ( Adet) (Adet/ m?) (TL)
CITIR 9.200,0 4.095.000,0 | 445 163.800 4
FREZYA 73.820,0 9.300.000,0 | 126 930.000 10
GERBERA 182.400,0 |26.311.500 | 144 13.945.095 53
GLAYOL 51.450,0 3.730.900 73 485.017 13
GUL 852.000,0 | 32.030.000,0 |38 8.968.400 28
GYPSOPHILLA 19.000,0 690.500 36 379.775 55
KARANFIL 1.582.676,0 |217.331.500 | 137 43.466.300 20
KASIMPATI (Krizantem) | 339.004,0 | 28.490.000,0 |84 7.692.300 27
LILYUM (Zambak) 339.190,0 | 6.572.060,0 |19 11.041.061 168
LIMONIUM 0,0 0,0 0 0 0
LiSIANTHUS 41.550,0 3.075.000,0 |74 799.500 26
NERGIS 265.000,0 |8.780.000,0 |33 3.336.400 38
SOLIDAGO 2.800,0 44.400,0 16 33.300 75
STARLICYA 36.800,0 261.000,0 7 247.950 95
SUMBUL 9.000,0 900.000,0 100 90.000 10
SEBBOY 14.200,0 341.600,0 24 136.640 40
TOPLAM 3.818.090,0 91.715.538

Kaynak: T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 izmir Tarim Il Miidiirligi

Izmir ili 2010 yil1 siis bitkileri (kesme cicek) ekilis, iiretim, verim ve iiretim
degeri ele alindiginda ekilis alan1 olarak 1.582 da ile karanfil birinci sirada yer
alirken bunu 852 da dikilis ile giil, 339 da dikilis ile lilyum (zambak), 339 da
dikilis alan1 ile kasimpati (krizantem), 265 da dikilis ile nergis ve 182 da dikilis ile
gerbera izlemektedir (Cizelge 4.9).

Yukarida siralanan ayn tiirler liretim degeri olarak incelendiginde, karanfil
iretim degerinin yine birinci sirada yeraldigi, dikim alani olarak son sirada yer
alan gerberanin iretim degeri olarak ikinci sirada yer aldigi, lilyum hem ekilis
hem de iiretim degeri olarak siralamada Tigiinciiliigiinii korumakta oldugunu

sOyleyebiliriz.
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Cizelge 4.10 Baz1 6nemli illere gore siis bitkileri tiretimi 2009

iLLER URETIM ALANI (da) PAY (%)
Izmir 8.016 24
Sakarya 7.034 21
Antalya 5.058 15
Yalova 4.541 14
Bursa 3.220 10
Isparta 1.522 5
Kocaeli 946 3
Balikesir 468 1
Samsun 425 1
Adana 422 1
Diger 1.938 6
TOPLAM 33.590 100

Kaynak: T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanligi

Cizelge 4.10 Tiirkiye’de baz1 6nemli illere gore siis bitkileri {iretim alanlari
incelendiginde, Izmir, Sakarya ve Antalya illerinde 6nemli bir yogunlasmanin
oldugu goriilmektedir. Her ii¢ il toplam iiretim alaninin % 60’11 olusturmaktadir.

Diger 6nemli bir iiretim merkezi Yalova’dir.

Kesme ¢igek sektorii, cogunlukla i¢ piyasaya yonelik iiretim yapan
iireticilerin biraraya gelerek olusturduklar1 kooperatif organizasyonlarinda ve daha
cok ihracata yonelik faaliyet gosteren 6zel sektdr kuruluslarindan olusmaktadir

(Sayin ve Sayin, 2004).

Tirkiye’de ticari anlamda kesme cicek yetistiriciligi ilk olarak 1940’h
yillarda Istanbul ve gevresinde baglamis daha sonra diger bolgelerede yayilmustir.
Bu yetistiricilik tiirii hem ekolojiye uygunlugu hem de sebze iiretimine 6nemli

Olctide alternatif olmas1 nedeniyle yayginlasmistir.

4.2 Izmir ili Siis Bitkileri Sektorii SWOT Analizi Bulgularn ve

Tartisma

Arastirma, Izmir ili siis bitkileri {iretimi sektdriiniin mevcut durumunun

giicli ve =zayif yonlerinin, firsat ve tehditlerinin belirlenerek sektoriin
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gelistirilebilmesi adina almmast gereken oOnlemlere 151k tutabilmek amaciyla

SWOT analizi yontemi uygulanarak gergeklestirilmistir.

Amag; i¢ ve dis etkenleri dikkate alarak, var olan giiglii yonler ve
firsatlardan en iist diizeyde yararlanacak, tehditlerin ve zayif yonlerin etkisini ise
en aza indirecek plan ve stratejiler gelistirilmesine yonelik altyapi ¢alismalarinin

gerceklestirilmesidir.

4.2.1 Giiclii yonler

4.2.1.1 Siis bitkileri giiclii yonleri katilhmci degerlendirmeleri

Bu boliimde bu oturuma katilanlarin (22 kisi), siis bitkileri sektorii giiglii

yonleri oturumundaki yazili degerlendirmelerine yer verilmistir.

e “Hava ve toprak kosullarinin iiretim igin elverisli olmasi ve iireticilerin

ithracata yonelik liretim yapabilmesi”

e “Arazi ve iklim kosullar1”

e “Avantajli yoniimiiz yok”

e “Izmir iklim bakimindan ¢ok giizel ve pazarlama olanaklari ¢ok iyi”

e “Iklim sartlarrmzin ve giibreleme yapilmak kaydiyla topraklarimizin
iretim i¢cin uygun olmasi (Balcova Bahgelerarasi seralarda iiretim

yaptyorum)”

e “Biraraya gelebilme ve iklim”

e “Kaliteli iretim materyali kullanim1 ve gézlem tecriibesi”

e “Izmir bolgesinde iiretici olmanin en dnemli artis1 ve giicii Izmir’in hem
turfanda sebze meyve hem de kesme c¢icek {iretiminde Tirkiye’de

ilklerden hatta ilk olmas1”
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e “Uretim tecriibemizin olmasi ve iiretim alaninin bana ait olmas1”

e “Uretim tecriibesi ve Izmir’in iklimi”

e “Izmir iklimi ve birikim”

e “Iklimin iyi olmas1 iiretimin iyi olmasini sagliyor”

¢ “Kesme c¢icekte ilklerden biri olmamiz ve iklim sartlar1”

¢ “Kesme ¢igekte tecriibe ve iklim sartlarinin uygunlugu”

e “Iklim sartlarinin iirettigimiz cicege gdre uygunlugu”

4.2.1.2 Siis bitkileri giiclii vonleri katihme1r degerlendirmeleri

cikarimlari

e 22 kisilik gruptan 15 kisi ve siis bitkileri iiretimi i¢in Izmir ili ekolojik

kosullarinin, iklimsel degerlerinin avantaj oldugunu belirtmektedir.

e 22 kisilik gruptan 8 kist siis bitkileri yetistiriciligi ile ilgili yillardir yapilan
iiretimin getirisi olarak olusan deneyimin, liretim ve sektor gelisimi i¢in

avantajli oldugunu diistinmektedir.

e 22 kisilik gruptan 3 kisi Izmir ili iiretim alan1 kosullarini; arazi durumu

toprak yapisi vb. avantaj olarak gormektedir.

22 kisilik gruptan 3 kisi Izmir ilinde yetistiricilik yapmanin pazarlama

faaliyetleri acisindan avantajli oldugunu diisiinmektedir.

e 22 kisilik gruptan 2 kisi kartlarinda sektoérde avantaj ya da giiclii bir tarafin
olmadigini belirtmis olup, analizin diger boliimii olan beyin firtinasinda
(sOylesi sirasinda), yukarida yer alan iiretici goriislerinde belirtilen

goriislere aslinda katildiklar agik¢a anlagilmistir.
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e22 Kkisilik gruptan 2 kisi Izmir ilinin kesme cicek ve siis bitkileri

tiretiminde Oncii illerden olmasini giiglii bir yon olarak yorumlamaktadir.

¢ 22 kisilik gruptan 1 kisi sektorde belli bir kitle tarafindan kullanilabilenler

icin, kaliteli liretim materyali kullanimin1 avantaj olarak gérmektedir.

4.2.2 Zayif yonler

4.2.2.1 Siis bitkileri zavyif yvonleri katilimci degerlendirmeleri

Bu boliimde 24 kisilik katilimcinin, siis bitkileri sektorii zayif yonleri

oturumundaki yazili degerlendirmelerine yer verilmistir.

e “Ilag ve giibre kullanimu, ihracat, kredi olanaklarr”

e “Her sey sorun, hastalik bol, pazarin talebi yok, nakliye yontemi ilkel ve

pahali, sermaye yok, materyal temini zor (fide temini, ¢esit temini)”

e “Pazarlama, su kalitesi ve tesisler”

e “Uretim: sulama suyu Kkalitesi giderek kotiilesmekte, yeterli kazang
olmadigindan iy1 fidan, 1y1 glibre kullanamamaktayiz. Pazarlama: talep

giderek azaldigi i¢in fiyatlar geri ¢ekiliyor”

e“Yilin 12 ayr c¢alismamiza ragmen hakkimizi alamiyoruz, aracilar

kazaniyor”

e “Uriin fazla oldugu zaman fiyat dengesizligi olusuyor, ayrica tesisler

geleneksel ve iiretim bilingsizce yapiliyor”

o “Uriin hastaliklar1 ve iireticiye maddi destek olmamas1”

e “Uretim sonras1 pazarlama”
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e “Pazarlama ve satig, kalifiye eleman bulma zorlugu ve finansman

eksikligi”

e “Pazarlama zorlugu, toprak tahlilleri, giibre ve ilaglarin pahali olusu”

e “Tlac ve giibreler ¢cok pahali, destek hi¢ yok ve iiriinler degerinin altinda

satiliyor”

e “Uretim birimleri kiiciikk ve teknolojiden yoksun; paketleme Kkalitesiz;

iiretimde devamlilik yok, hacim kii¢iik yani yil boyu standart kalite yok”

e “Devlet destegi yetersiz, arazi sikintisi, pazarlama, kuraklik, girdi

fiyatlarinin siirekli artmas1”

e “Ilkel seralar ve tohum denetiminin olmayis1”

e “Arazi ve su sikintis1”

e “Kesme c¢icek pazarinin zayif olmasi, ilaglarimizin kontrolsiiz olmasi,

topraklarimizin hastalikli olmasi ve biz iireticilerin diisiiniilmemesi”

e “Pazarimizin zayif olmasi, hastaliklarla miicadele (Fusarium ve Nematod)

ve ilaglarin pahali olmas1”

e “Tarim bakanhigmin bizleri sik sik bilgilendirmesi gerekir. Solgunluk
(Fusarium ssp.) ve Nematod sorunumuz var, hangi ilact kullanacagimizi

bilemiyoruz)”

¢ “Benim iglerim iyi gitmiyor, gecmis yillardaki paralar1 kazanamiyorum.
Balcova Bahgelerarasi bolgesinde seracilik yapiyorum, zor sartlarda

calistyorum. Suyumuz bozuk, topragimiz bozuk™

e “Devlet, cicekciye hi¢ sahip ¢ikmiyor ve tarim arazisi azaliyor. Bunun

yaninda kuraklik ve pazarlama sorunlarimiz var”
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e “Kok ciirlimesi, Fusarium ve Nematod sorunlar1”

e “Belirli tiirlere saplanip kalinmasi, vergilerin ¢ok yiiksek olup iiretim

maliyetlerinin (elektrik, su, is¢i sigortalar1 vb.) yiiksek olmas1”

¢ “En 6nemli sorunumuz yillardir ¢6zmemiz gereken sorunlari her donem
aynt oldugu halde gilindeme getirip ama bunu soran kurumlarin
(Ziraat Fakiiltesi, Tarmm il Midiirliigii, Uretici Kooperatifleri) ¢dziimii
icin gerekli adimlar1 atmamalar1 ve mali pazarlayan firmalarin
kendilerine diiseni yapmamalari, devletin de bu ihracat¢1 firmalara destek

vermemesi”

4.2.2.2 Sus bitkileri zayif vonleri katilimc1 degerlendirmeleri

cikarimlari

e 24 kisilik gruptan 10 kisi pazarlama faaliyetlerinin yeterli etkinliginin
olmayisini ve nakliyede yasanilan maddi yada teknik sikintilar1 zayif yon

olarak nitelendirmektedir.

e 24 kisilik gruptan 7 kisi lretim girdilerinin; elektrik, mazot, {liretim
materyali, kimyasal ya da organik gilibre, bitki koruma {iriinleri,
substratlar, sera yap1 ara¢ geregleri, modern iiretim arag geregleri vb.

pahal1 olmasini sektdrde bir dezavantaj olarak gérmektedir.

e 24 kisilik gruptan 6 kisi iiretimde teknik bilgi eksikliginden ya da bazi
teorik  bilgilerin  uygulamaya  gecirilemeyisinin  zorluklarindan

kaynaklanan olumsuzluklar1 zayif yon olarak nitelendirmektedir.

¢ 24 kisilik gruptan 6 kisi iiretimde toprakta besin maddesi noksanlig1 ya da
fazlaligt ve sulama suyundaki kalite problemlerini dezavantaj olarak

gormektedir.
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e 24 kisilik gruptan 4 kisi tarim sektoriinde kurumlar arasi igbirligi
eksikligini; denetim, kontrol ve bilgilendirme mekanizmalarinin

olmayisin1 dezavantaj olarak nitelendirmektedir.

¢ 24 kisilik gruptan 4 kisi devletin sektore olan destegini sektoriin gelisimi

icin yeterli olmadigini diisiinmektedir.

24 kisilik gruptan 4 kisi serbest piyasa kosullarinda pazarlama
faaliyetlerinde potansiyel iiretimin yeteri kadar degerlendirilemedigini
belirtmis ve irilinlerinin  degerinin altinda fiyatlandirilmasindan

yakinmaktadir.

¢ 24 kisilik gruptan 3 kisi tiretimde modern seralara gecisin maddi olanak
gerektirmesi sebebiyle geleneksel sera kullaniminin giintimiizde hala

yaygin olarak kullaniliyor olusunu dezavantaj olarak nitelendirmektedir.

¢ 24 kisilik gruptan 2 kisi finansman olanaklarinin sinirliligini zayif bir yon

olarak gormektedir.

e 24 kisilik gruptan 1 kisi sektorde bazi tiirlerde saplanilip kalinmasi
nedeniyle  {iriin  cesitliligindeki  kisirligi ~ dezavantaj  olarak

nitelendirmektedir.

¢ 24 kisilik gruptan 1 kisi saglikli, uygun fiyatl ve istenilen zamanda tiretim

materyali temini zorlugunu dezavantaj olarak nitelendirmektedir.

e 24 kisilik gruptan 1 kisi paketleme kosullarinin uygunsuzlugu nedeniyle
paketlemede kalite diisiikligiinii ve standart kalitede son {iriin olmayisini

zay1f bir yon olarak nitelendirmektedir.

e 24 kisilik gruptan 1 kisi vergilerin yiiksekliginden sikayet etmekte

iireticiye bu konuda kolaylik saglanmasi1 gerektigini belirtmistir.
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e 24 kisilik gruptan 1 kisi iiretim i¢in kalifiye elman bulma zorlugunu

dezavantaj olarak gormektedir.

4.2.3 Firsatlar

4.2.3.1 Siis bitkileri gelisim firsatlari katilimci degerlendirmeleri

Bu boliimde 20 kisilik katilimcimnin, kesme ¢igek ve siis bitkileri sektorii

gelisim firsatlar1 oturumundaki yazili degerlendirmelerine yer verilmistir.

o “Yurtdisinda Tretilip iilkemizde yetisebilecek yeni tir bitkilerin ve
cesitlerin iiretimini saglamaya yonelik calismalar, devlet tarafindan
ireticilere liretim maliyetlerini diislirecek indirimler uygulanmasi, civar
koy ve bolgelere kadin istihdam projeleri kapsaminda yeni iiretim alanlari
(kapal1 veya agik) kurularak iiretici sayimizi ve degerli topragimizi daha

degerli kilabiliriz”

® “Yeni pazarlar ve kaliteli tiriin”

¢ “Bilingli tarim yapmali, yeni pazarlar bulmaliy1z”

e “Yeni pazarlar ve lrlinlin degerinin altinda satilma riskinin ortadan

kalkmas1”

¢ “Bolgemiz ve lilkemiz genelinde sahibi oldugumuz ama zamaninda tescil
ettiremedigimiz tohum, sogan, fidan gibi kendi floramiza ait bitkilerin

tescil ettirilip markalasilmas1”

e “Karanfilde yeni varyete liretimi ve kayit altina alinmasi, soganl bitkilerin

ithalata bagimliligindan kurtarilmas1”

e “Kesme ¢icekte karanfil azaltilmali, yeni pazarlar aranmal1”

o “Portatif sera kullanim1”
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e “Topraksiz tarima gegersek ¢ok iyi olur”

¢ “Yeni pazarlar bulmak ve devletin giimriiklerde gecis kolaylig1 saglamasi”

e "Destek olmasi, haklarimizin korunmasi, yeni pazarlarin bulunmasi”

¢ “Kesme ¢igekte kaliteli iiretimin artmasi, destek olmasi, modern seralarin

artmasi1”

e “Seracilikta devlet desteginin artmas1”

e “Universitelerin destegi”

¢ “Kiigciik ciftci icin organize sera alani olmali”

e “lyi pazarlar bulunmas1”

e “Daha ¢ok pazar arastirilmasi ve ihracat konusunda kolaylik getirilip

yurtdisina daha fazla iiriin satilmas1”

e “Cok diisiik faizli ve uzun 6demeli kredilerle modern sera kurulmasinin

tesvik edilmesi”

e “Doku kiiltiirii ile ¢esit tiretimi yapilmas1”

e “Mezatin da bir internet sitesi olmali”

4.2.3.2 Siis bitkileri gelisim firsatlari katilimci degerlendirmeleri

cikarimlari

¢ 20 kisilik gruptan 10 kisi yeni pazarlar arastirilmasi, etkin pazarlama
organizasyonlarinin olusturulmas1 ve gelistirilmesini firsat olarak

yorumlamaktadir.
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¢ 20 kisilik gruptan 10 kisi devletin kesme ¢icek ve siis bitkileri sektoriine

olan devlet desteginin arttirilmasini firsat olarak yorumlamaktadir.

¢ 20 kisilik gruptan 3 kisi geleneksel iiretimin birakilip modern seralarin

arttirtlmasini bir firsat olarak gérmektedir.

¢ 20 kisilik gruptan 2 kisi Izmir ili hatta Tiirkiye nin biyolojik potansiyeli ile
yerli ¢esit liretiminin arttirtlip disa bagimliligin azaltilmasin firsat olarak

gormektedir.

¢ 20 kisilik gruptan 2 kisi kesme c¢icek ve siis bitkileri liretiminde iiriin
cesitliliginin arttirllip pazarda genis iiriin yelpazesiyle yer edinebilme

faaliyetlerini firsat olarak gérmektedir.

¢ 20 kisilik gruptan 2 kisi tiretimde kalitenin artirilmasina yonelik tim

arastirma-gelistirme calismalarini firsat olarak gérmektedir.

¢ 20 kisilik gruptan 1 kisi iiretimde topraksiz tarimin yayginlasmasini firsat

olarak goérmektedir.

20 kisilik gruptan 1 kisi liretim materyali ¢ogaltmada doku kiiltiirii

uygulamalarinin yayginlagmasini firsat olarak yorumlamaktadir.

20 kisilik gruptan 1  kisi  Ureticilerin  haklar1  konusunda
bilin¢lendirilmesinin, kendilerini savunmalar1 ve haklarini arayabilmeleri

i¢in bir firsat oldugunu diisiinmektedir.

¢ 20 kisilik gruptan 1 kisi yapilagmanin aksine, yeni {iiretim alanlarinin
olusturulmasiyla izmir igin potansiyel bir tarim faaliyeti olan kesme ¢igek
ve siis bitkileri tiretiminin daha yaygin hale gelmesini sektoriin gelisimi

acisindan yararli bulmaktadir.
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4.2.4 Tehditler

4.2.4.1 Kesme cicek ve siis bitkileri gelisimi sinirlayici etmenler,

tehditleri katihmci degerlendirmeleri

Bu béliimde 22 katilimcinin, kesme ¢igek ve siis bitkileri sektorii tehditler

oturumundaki yazili degerlendirmelerine yer verilmistir.

e “Topragin ¢oraklagmasi, Fusarium, dogal afetler, elektrik fiyatlar1”

e “Toprak ve suyun tarima elverigsiz olmasi, asir1 yagislar ve iiretimde

pahali giderler”

e “Zirai ilaglarin kullanim1 konusunda bilgi eksikligi”

e “Topraklarimizin ve sularimizin bozuklugu, ayrica ekonomik yonden iyi

olmadigim i¢in giibrelememi tam yapamiyorum”

e “Toprak kirliligi, sularin tuzlu olmasi ve biiyiik holdinglerin bu ise girmesi

kiigtik tireticiyi yok ediyor”

e “Kuraklik, iklim degisiklikleri, kirlilik, ekonomik krizler, bilingsiz ilag ve

giibre kullanim1”

e “Kuraklik, toprak kirliligi, toprak hastaliklar1 (Fusarium ve Nematod),
global krizler, iklim bozukluklar1”

e “Topragin asir1 kire¢li olmasi, mahsuliin para yapmamasi, tarimla alakasi
olmayan ve sonradan tarima yonelen biiylik sirketler bizim gibi kiiciik

iireticiler i¢in bir tehdittir”

e “Kuraklik ve susuzluk, yapraklarin hastalanmasi, sularin tuzlu olmas1”

e “Ihracatc1 kisilerin az olmasi ve toprak verimsizligi”
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e “Anaclik fidanlar yaslanmasimma ragmen hala ayni anaglardan fidan

tiretilmesi ve verimin giderek diismesi”

o “Yurtdisindaki iireticilerin fiyatlarimin daha uygun olmasi ve yliksek
miktarda iiretim yapilabilme olanaklarindan dolay: fiyatlarimizin belirli
tirlerde yiiksek kalmasi, az sayida tiirde liretim yapilarak gesitlilikte dis

ireticiye gore zayif kalinmas1”

e “Anaclik fidanlarin sagliksiz olmasi, topragin yorgun olmasi, {iretimin
pahaliya mal olmasi ve iirlinlin yurtdisina satilmasinda glimriiklerde

durumun zorlastirilmasi”

e “Global diinyada pazarin daralmasiyla iiretimde kalitenin olmayisi,
bilgilerin teoride kalmasi ve tarimda arastirma gelistirme ¢aligsmalarinin

az olmas1”

o “Bilgi eksikligi”

e “Uzun zamandir meydana gelen yapilasma, beni ve bdlgedeki iireticileri

olumsuz etkilemis, geriye doniisii olmayan sonuglari dogurmustur”

e “Rekabet, hastalik ve zararlilar”

e “Bolgemizin tarim alani vasfini kaybetmesi ve iiretim maliyetleri diisiik

ulkelerle rekabet”

e “Uretim yaptigimiz bolgenin (Inciralt)) hava, su ve toprak kirliligi

nedeniyle tarim alan1 vasfini yitirmesi”

4.2.4.2 Siis bitkileri gelisimi simirlayici tehditleri katilimci

degerlendirmeleri cikarimlari

e 22 kisilik gruptan 8 kisi tiretimde bilingsizce yapilan kimyasal ilag ve

giibre uygulamalarini tehdit olarak yorumlamaktadir.
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e 22 kisilik gruptan 6 kisi iiretim siirecinde kullanilan sulama suyu

kalitesindeki sorunlari tehdit olarak gérmektedir.

¢ 22 kisilik gruptan 5 kisi iklimsel degisikliklerden kaynaklanan asir1 yagan
yagmurlar, yiksek sicaklik ve kuraklik, zamansiz don tehlikeleri, riizgar

vb. gibi olumsuzluklari tehdit olarak gérmektedir.

e22 kisilik gruptan 4 kisi kiiciik dreticinin biiyiik {ireticiyle olan
rekabetindeki zayifligin1 ve giderek kiigiik iireticilerin azaligini tehdit

olarak yorumlamaktadir.

e 22 kisilik gruptan 4 kisi iiretim girdileri (elektrik, mazot, iiretim materyali,
kimyasal ya da organik giibre, bitki koruma {iriinleri, substratlar, sera yap1
ara¢ gerecleri, modern {lretim ara¢ gerecleri, is¢i maliyetleri vb.)

fiyatlarinin agir1 artmasini tehdit olarak yorumlamaktadir.

e 22 kisilik gruptan 4 kisi bitkilerde hastalik ve zararlilarin artisini ve

miicadelenin zorlagmasini bir tehdit olarak gérmektedir.

¢ 22 kisilik gruptan 2 kisi sagliksiz tiretim materyali kullanimi ve iiretim

materyalinde disa bagimlilig1 tehdit olarak yorumlamaktadir.

22 kisilik gruptan 2 kisi global krizler nedeniyle diinya ve iilke
ekonomilerindeki dalgalanmalarin sektdr igin zaman zaman tehdit

olabilecegini diisiinmektedir.

e 22 kisilik gruptan 2 kisi Izmir ili tarim alanlarinda yapilasmanim artmasini

bir tehdit olarak yorumlamaktadir.

22 kisilik gruptan 1 kisi sektorde, diger iilkelerle kiyaslandiginda,
arastirma  gelistirme  faaliyetlerindeki  yetersizligi tehdit olarak

gormektedir.
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e 22 kisilik gruptan 1 kisi drlinlerdeki kalite diisiikliigiinii tehdit olarak

gormektedir.

e 22 kisilik gruptan 1 kisi ihracatta karsilagilan biirokrasinin iireticiyi

zorlamasini tehdit olarak yorumlamaktadir.

e 22 kisilik gruptan 1 kisi yeterli ve etkin digsatim organizasyonlarinin

bulunmayisini tehdit olarak gérmektedir.

e 22 kisilik gruptan 1 kisi kesme cicek ve siis bitkileri sektoriinde dis
ilkelerdeki fiyat diisiikliigiinii ve iirlin yelpazesindeki genisligi tehdit

olarak gérmektedir.

Cizelge 4.11 Izmir ili siis bitkileri sektorii SWOT analizi

Giiclii Yonler

Zayif Yonler

Iklim kosullarmin siis bitkileri i¢in uygunlugu,

Toprak yapisi ve arazi kosullarinin siis bitkileri tiretimi
icin uygunlugu,

Izmir ilinin siis bitkileri sektoriinde 6ncii illerden olmast,
Ureticilerin siis bitkileri iiretimiyle ilgili tecriibe sahibi
olmasi,

Dis ve i¢ pazarlara yakinlik,

Pazarlama ya da bilgi aligverisi i¢in {ireticilerin bir araya

gelme gibi faaliyetleri kolaylikla gerceklestirilebilmesi.

Uretim girdilerinde disa bagimlilik ve girdilerin pahali
olmasi,

Ureticilerin yetistiricilikle ilgili teknik bilgi eksikligi,
Toprak kirliligi ve kaliteli sulama suyu sikintist,

Siis bitkileri sektoriinde denetim, kontrol ve
bilgilendirme mekanizmasi isleyisindeki aksakliklar,
Pazarlama zorlugu ve nakliye maliyetlerinin yiiksek
olmasi,

Geleneksel sera kullanimi ve teknolojiden yoksun, ilkel
iretim faaliyetleri,

Uriinlerin degerinin altinda fiyatlandiriimas: gibi
fiyatlandirmalariyla ilgili problemler,

Uretim planlamasinin olmays1.

Firsatlar

Tehditler

Siis bitkileri sektoriinde etkin pazarlama
organizasyonlarinin olusturulmasi ve potansiyelin
degerlendirilmesi,

Siis bitkilerine olan devlet desteginin arttirilmasi,
Modern seralarin yayginlasmasi,

Topraksiz tarim, doku kiiltiiriiyle gogaltma vb modern
faaliyetlerin yayginlagsmasi,

Uretim siirecinde ve son iiriinde kalitenin arttirilmast,
Yerli gesit iiretimi faaliyetleri ve iiriin gesitliliginin
arttirilmast,

Yeni iiretim alanlarmin kazanilmasi ve siis bitkileri

iiretiminin arttirilmasi faaliyetleri.

Uretim girdi fiyatlarindaki artis,

Kiiresel iklim degisikligi,

Sulama suyu kalitesinin giderek bozulmasi,
Bilingsizce kimyasal ilag ve giibre kullanimu,

Siis bitkileri sektoriinde aragtirma ve gelistirme
faaliyetlerinin yetersizligi,

Biiyiik sirketlerin kiigiik iretici potansiyelini azaltma
tehlikesi,

Hastalik ve zararlilarla miicadelenin zorlagmasi.
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4.3 Izmir ili Siis Bitkileri Yetistiricilizi Anket Calismasina Ait

Bulgular ve Tartisma

Izmir ilinde; uygun cografi konum, elverisli iklim kosullari, girdi temini
kolayligi, uygun lojistik konum, nakliye kolayligi ve ana pazarlara yakinlik
nedeniyle &nemli diizeyde siis bitkisi iiretimi ger¢eklesmektedir. Izmir ilinin
ekolojik 6zellikleri nedeniyle siis bitkileri yetistiren iiretici sayist ve isletmelerin
say1sinin fazla oldugu ve giderek arttig1 goriilmektedir. Izmir’de goriilen bu yogun
liretim gdz dniinde bulundurularak, yapilan arastirmada ana kitleyi Izmir ili kesme
cicek ve siis bitkileri iireticileri olusturmaktadir. Izmir il genelindeki siis bitkileri
yetistirildigi alanlarinin fazla oldugu Urla, Menderes, Odemis, Seferihisar ilgeleri
Balgova, Narlidere merkezde gerceklestirilen bu anket calismasi ile {iiretcilerin
konvansiyonel iiretiminin yanisira iyi tarim uygulamalar1 hakkinda bilgi sahibi
olup olmadiklari, {irtin belgelendirme siirecinde iyi tarim uygulamalari
kapsaminda uygulanmasi gerekli standartlarin {reticiler tarafindan ne derecede
bilindigi, iireticilerin iyi tarim uygulamalar1 ve avantajlarindan haberdar olup

olmadiklari saptanmaya c¢alisilmistir.

Arastirmada anket calismasinin uygulandig siis bitkileri iiretici kitlesinin

genel ozelliklerinin asagida siralandig: sekilde oldugu saptanmustir.

48 kisiden olusan iiretici grubunda 13 kisi sirket yapist kapsaminda iiretici,

35 kisi ise aile tarimi1 yapan {ireticidir.

4.3.1 Ureticilerin demografik dzellikleri

Sirket
27%

Aile Tarimi Yapan
Uretici
73%

Sekil 4.4 Izmir ili siis bitkileri sektérii iiretici grubu dagilimi
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Cinsiyet acisindan anket ¢alismasi uygulanan iiretici kitlesinin % 8’ini kadin

iireticiler olustururken, % 92’sini erkek tireticiler olusturmaktadir.

Sekil 4.5 Tzmir ili siis bitkileri sektorii diretici grubu cinsiyeti

Calismanin yiiriitiildiigii tireticilerin ortalama yasi 50 olarak saptanmustir.
Anket calismasina katilan tireticilerin {iriin grubu bazinda dagilimlar Sekil 4.6°da
verilmistir. Verilere gore anket ¢alismasina katilan tireticilerin % 90’1 kesme ¢icek
iireticisi iken, % 2’si i¢ mekan siis bitkileri tireticisi, % 4’1 digs mekan siis bitkileri
iireticisi, % 2’si hem i¢ hem de dis mekan siis bitkileri iireticisi ve % 2’si de fide

kurulusudur.

= Fi
2962% 496 2% Fide Kurulusu

m i¢ Mekan Siis Bitkileri
Ureticisi

M D1s Mekan Siis Bitkileri
Ureticisi

M i¢ ve Dis Mekan Siis
Bitkileri Ureticisi

0, .
90% Kesme Cicek Ureticisi

Sekil 4.6 Izmir ili siis bitkileri sektorii {ireticilerinin {iriin grubu dagilimi

Arastirma sonucu anket calismasina katilan treticilerin iiretim alanlari
biyiikliikleri incelendiginde; % 39’luk payla 10 dekar ve alti {iretim alani,
% 25°1ik payla 20-40 dekar arasi iretim alani, % 13’liikk pay ile 10-20 dekar aras1
dretim alani, % 13’liik pay ile 100 dekar ve iizeri iiretim alani, % 10’luk pay ile

40-100 dekar arasi iiretim alanlarindan olustugu tespit edilmistir.
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40-100 dekar ar:
iiretim alam 10 dekar alt1 iiretim

10% alam
39%

20-40 dekar arasi
iiretim alam
25%

Sekil 4.7 Izmir ili siis bitkileri sektorii {ireticilerinin {iretim alanlar1 durumu

Ulkemizde kiiciik tarim isletmelerinin coklugu, arazilerin pargalilig,
polilkiiltiir {iretim yayginligi isletme sermayesi yetersizligi ve etkin ¢iftgi
orgiitlerinin olmayist gibi yapisal nedenlerle standartlarin yayginlagmasinin ¢ok

uzun bir siire¢ alacagi yoniinde bulgular ortaya konulmustur (Delice, 2005).

D’souza et al. (1993), factors affecting the adoption of sustainable
agricultural practices adli ¢aligmalarinda, logit model kullanmak suretiyle Bati
Virginia itreticilerinin siirdiiriilebilir tarim yontemlerini benimsemelerinde etki
eden faktorleri incelemislerdir. Arastirma sonuglari, geleneksel tarim
tekniklerinden farkliliklart ortaya koymaktadir. Arastiricilar, siirdiiriilebilir tarim
tekniklerinin benimsenmesinde kurumsal ve yapisal 6zelliklerin 6nemsiz, insan
kaynaklarmin niteligine iliskin 6zelliklerin ise 6nemli oldugu ifade etmislerdir.
Ureticinin yasini, egitim durumunu ve giftlikte calistig1 siireyi énemli bulunan

insan kaynaklarmin niteligine iliskin degiskenler olarak belirtmiglerdir.

4.3.2 Kayit tutma

Iyi tarim uygulamalarinda amag; tarmmsal iiretimin planlanmas,
gelistirilmesi, pazarlanmasi, kayit altina alinarak gida giivenlik zinciri iginde
giivenli iiriinlerin tiiketiciye ulastirilmasidir. lyi tarim iiriinleri, halkin saglkli
yagsam ve saglikli tiikketim bilincini gelistirir. Bu biling gelistikge iyi tarim tiriinleri

giderek daha fazla talep edilecektir. Artan taleple birlikte iyi tarimin pazardaki
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rekabet giicii biiyliyecektir. Dis pazarda iirlinlin fiyatt kadar kalitesi ve
giivenirliligi de 6nemlidir. Iyi tarim uygulamalar iiriiniin giivenirligi ve kalitesini
arttirdig1 i¢in dis pazarlara daha kolay ihra¢ edilmesine imkan verir. Rekabet
gliciiniin ve pazarlama imkanlarinin gelismesi sayesinde iiretici de daha fazla

kazang elde etmeye baslar.

Iyi tarrm uygulamalari, ayni zamanda tarimda calisan iscilerin sosyal

haklarinda da iyilesme saglar.

Iyi tarim uygulamalari Kkapsaminda iiretim yapmak isteyen ciftciler;
T.C. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig: tarafindan yetkilendirilmis kuruluslar
aracilifiyla tarimsal faaliyetlerinin tiim asamalarinda izlenebilirlik ve kayit tutma,
toprak ve yetistirme yoOntemi, ¢esit veya ana¢ se¢imi, giibreleme, sulama, bitki
koruma, hasat, atik ve kirlilik yonetimi, yeniden isleme ve kullanma, is¢i sagligi
giivenligi ve haklar1 baslikli birtakim sartlar1 yerine getirmek suretiyle iyi tarim

uygulamalarina baglayarak iirettikleri liriinii sertifikalandirabilirler.

Iyi tarim uygulamalari hedeflerinden biri iiretim siirecinin kayit altina

alinmasini saglamaktir.

Iyi tarim uygulamalar1 sistemi, iiriiniin ¢iftlikten sofraya kadar izlenebilir
olmasina dayalidir ve iy1 tarim uygulamalarinda her yil i¢ denetim yapilir. Bu
nedenle {ireticiler yapmis olduklar1 tiim uygulamalar1 kayit altina alir ve {irlinlin

tiiketilinceye kadar izlenebilmesi saglanir.

Ureticilerle yapilan yiiz yiize goriismeler sirasinda {ireticilere {iretim
siirecini kayit altina alip almadiklar1 soruldugunda; iireticilerin % 33’{iniin liretim
stirecindeki  kayitlar1  tutugu, kalan {reticilerin % 67’si  kayit tutma

aligkanliklarinin bulunmadig1 saptanmustir.
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Kayit tutuyor
33%

Kayit
tutmuyor
67%

Sekil 4.8 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticierinin iiretim siirecini kayit altina alma

durumu

Kayit tutmayan iireticiler, kendi inanglar1 ¢ercevesinde islerine yarayacagini
diistindiikleri konulart not etmelerinin yeterli oldugundan, islemin zor

gelmesinden, gereksiz oldugunu diisiindiiklerinden bahsetmislerdir.

4.3.3 Saha ge¢misi ve arazi risk degerlendirmesi

Diger bir 6nem arz eden konu {iiretimin baslangicinda iiretimde saha
uygunlugu kontroliidiir. Karar asamasinda oncelikle iiretim alaninda daha once
yetistirilen tiriin veya tarimsal faaliyetler bilinmeli, insan sagligi ve ¢evreye olan
etkileri degerlendirilmeli, kontrol altina alinamayacak riskler s6z konusu ise bu

alanlar iyi tarim uygulamalarinda kullanilmamalidir.

Anket calismasi sonucunda iireticilerin % 75°1; karar asamasinda saha
gecmisini ve lretilecek iirlin i¢in uygunlugunu irdelemedikleri ve saha yonetimi
konusunda uygulamalarin eksikligi nedeniyle, {iretim yaptiklar1 alanlardan
memnun olmadiklart tespit edilmistir. Siklikla sikayet edilen konular arasinda;
topraklarin kiregli olmasi, toprakta c¢esitli bitki besin elementi eksikligi, riizgar
yonii ve siddeti, taban su seviyesinin kis aylarinda yiikselisi, sulama suyunun
kalite diisiikliigli ve yapilasma bulunmaktadir. Geriye kalan % 25°lik kitlenin ise
saha ge¢misini ve yetistirilecek olan iirlin i¢in uygunlugunu kismen irdeledigi

tespit edilmistir.
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B Saha gegmugini degerlendiren tireticiler

B Saha gecnmsini degerlendirmeyen fireticiler

Sekil 4.9 izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin iiretim 6ncesi saha ge¢misini irdeleme

durumlari

Cizelge 4.12 Uretime baslamadan 6nce saha ge¢misini irdelemeyen iireticilerin siklikla

karsilastiklar1 sorunlar

Saha ge¢misi ve yonetimi ile ilgilenmemis iireticilerin en yaygin Sorunla Kkarsilasan iiretici yiizdesi
sorunlari
1 Toprakta asir1 kireg %92
2 Toprakta bitki besin elementi noksanliklari %83
3 Toprakta asir1 tuzluluk %67
4 Sulama suyu kalitesi diisikligi %50
5 Yapilagmanin artisi %42
6 Taban suyu seviyesi yiiksek olusu %33
7 Riizgar yonii ve siddeti %8

Ureticilerle yapilan yiiz yiize goriismelerde iireticilerin tamami kendi
algilamalar1 dogrultusunda risk tammmimi yapmustir. Ureticilerin % 8’i iiretim
materyalinin canli olmasmi, % 8’i iiretim siirecinde elektrik kesintisini, % 8’i
iiretimde bilingsizce yapilan uygulamalari, % 17’si toprak ve bitkilerde hastalik ve
zararli problemlerini, % 34’{i lirlinlin pazarlanamama olasiligini, % 8’1 topraktaki
tuzlulugu ve % 17’si de dogal afet ve iklim degisikligini kendi {iretim sartlarinda
risk olarak yorumlamiglardir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.12°de saha ge¢misini irdelemeyen lireticilerin, iiretime basladiktan

sonra liretim esnasinda karsilastiklar1 sorunlar belirtilmistir.
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Cizelge 4.13 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin risk olarak yorumladiklari durumlar

Riskler Oranlar
1. Uriinlerin pazarlanamamasi %34
2. Bitki ve toprak hastalik ve zararlilar %17
3. Dogal afetler/ iklim degisikligi %17
4. Uretim materyalinin canl bir varlik olusu %8
5. Elektrik kesintisi %8
6. Toprakta asir1 tuzluluk %8
7. Bilingsiz kimyasal uygulamalari %8

Yapilan anket degerlendirmesi sonucu iireticilerin % 33’l prosediirii
kendince yorum katarak tanimlamistir. % 67°lik kisim ise prosediiriin ne anlama
geldigi konusunda bir fikir sahibi olmayip, yorum yapamamistir. Prosediirii
tanimlayan {ireticiler igin tekniklerine uygun yapilisi, isin hakki verilerek yapilisi,
bir takim gorevler ve sorumluluklarin yazildigi dokiimanlar olmast gibi

yorumlarda bulunmuslardir.

Prosediirii
kendince
tanimlayabilen
iireticiler
33%

Prosediirii
tanimlayamayan
iireticiler
67%

Sekil 4.10 Izmir ili siis bitkileri sektdrii ireticilerinin prosediir ifadesini tanimlama durumu

4.3.4 Ciftci Kayit Sistemi kaydi

Tarim politikalarinin olusumu, tiretimde kayit, kontrol ve destekleme gibi
faaliyetlerin ana unsuru olup her iireticinin mutlak suretle kaydolmasi gereken bir
uygulamadir. Tarimda yeniden yapilanma ve reform projeleri arasinda yer alan,
Cift¢i Kayit Sistemi (CKS), Dogrudan Gelir Destegi (DGD) ve Alternatif Uriin
Projelerinden olusan Tarimsal Reform Uygulama Projesi (ARIP), 2001 yilindan

itibaren uygulanmaya baslanmistir. Tarimda destekleme modelinin degismesi ve
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direkt olarak ¢iftcimizin iiretim yaptifi alan {iizerinden ve {irlin bazinda
desteklenmesi temel politika olarak belirlenmistir. Belirtilen desteklerin
zamaninda, yerinde ve gergek lireticiye yapilabilmesi i¢in tarimsal verilere ihtiyag
duyulmasi, Cift¢i Kayit Sistemi adi verilen detayli bir veritabani g¢alismasini
zorunlu kilmistir. Tarim politikalarinin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesinin
diizenli bir kayit sisteminin kurulmasi ile miimkiin olacagi esasi caligmanin

Onemini artirmistir.

Ureticilerle yapilan yiiz yiize goriismeler sonucunda iireticilerin %83 {iniin
ciftci kayit sistemine kayith oldugu, % 17’sinin ise kayith olmadigi saptanmistir.
CKS kaydi olmayan ciftciler; kaydolmama nedenlerini avantajlart konusunda

bilgilendirilmemis olmalar1 sebebiyle gerekli gormemeleri olarak belirtmislerdir.

%83 CKS kaydi1 var
%17 CKS %16 CKS
%667 kaydi yok Ortiialt:
CKS Agikta Kaydi
Yetistiricilik
Kaydi

Sekil 4.11 Izmir ili siis bitkileri sektérii iireticilerinin Ciftci Kayit Sistemi kaydi durumlar
4.3.5 Isci saghg, giivenligi ve refah

Iyi tarim uygulamalarinda is¢i sagligi, giivenligi ve haklari da oldukga
onemli oldugundan tarimsal kimyasallar1 kullanan, tasiyan ve uygulayan isgilerle
alet ve ekipman kullanan biitiin iscilere bu konuda egitim verilir. Hem arazide
hem de paketleme evinde ilk yardim egitimi alan kisiler bulundurulur. Kaza ve
acil durumlarda uyulacak kurallar, herkesin gorebilecegi yerlere asilir ve bu
durumlarda yapilacak islemler biitiin iscilere ¢ok iyi anlatilir. Ayrica temasa
gecilecek kisiler, polis, ambulans, hastane ve itfaiye gibi yerlerin telefon

numaralar giincel olarak listelenir. Ciftlikte pestisit uygulamasi yapan isciler ilgili
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mevzuata uygun sekilde yillik saglik kontrollerinden gegirilir. Isciler isin
durumuna gore lastik ¢izme, su gegirmez elbise, lastik eldivenler, yiiz maskeleri
ve koruyucu elbise gibi ekipmanlar kullanmak zorundadir. Ayrica kullanimdan
sonra elbiseler ve ekipmanlar temizlenir, ilaglardan ve gilibrelerden ayr1 uygun bir

ortamda depolanir.

Siis bitkileri yetistiriciligi 6zellikleri nedeniyle diger tarimsal faaliyetlerde
oldugu gibi is¢iligin yogun olarak kullanildigi bir tarimsal {iretim bi¢imidir.
Bununla birlikte kesme ¢icek faaliyeti 6zellikle kadinlar icin onemli bir is alani

olmaktadir (DPT, 2000).

Iyi tarim uygulamalar1 standartlari yalnizca tarimsal faaliyetler ile ilgili
olmayip, bu faaliyetlerin yiiriitiilmesi i¢in gerekli isgiicti, is¢i sagligl ve gilivenligi
ile ilgili hususlara da yer vermekte olup, ¢alisanlarin refahi ile ilgili olumlu

gelistirme faydalar saglamaktadir.

Ureticilerin % 251 hijyen, ilk yardim ve operatdr egitimlerine gerekli dnemi
verirken, geriye kalan % 75’lik kisim bu uygulamalara 6nem vermedigi

saptanmistir.

Onem veren
25%

Onem
vermeyen
75%

Sekil 4.12 izmir ili siis bitkileri sektorii Gireticilerinin hijyen, ilkyardim ve operatdr

egitimlerine onem verme durumu

Anket calismasinda iireticilere kaza Onleyici tabela ve isaretlemelerden
haberdar olup olmadiklarini soruldugunda % 8’i konu hakkinda bilgisi olmadigin
acikca ifade ederken, % 92’si bu tabelalardan ve isaretlemelerden haberdardir.

Kazay:1 onleyici tabela ve isaretlerden haberdar olan iireticiler arasinda bunlari
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kullananlar % 42°lik bir kitledir. Bu durum hayati konuda yararl bir faaliyetin
cogunlukla sadece bilgi asamasinda kalip uygulamada kullaniimadigim
gostermektedir. Konu hakkinda bilgisi olup da uygulamaya geg¢meyen
iireticilerden birkagi, kaza Onleyici tabela ve isaretlerin sart kosulmamasi

nedeniyle kullanmadiklar1 belirlenmistir.

Hayr
8%

Sekil 4.13 Izmir ili siis bitkileri sektdrii iireticilerinin kaza énleyici tabela ve

isaretlemelerden haberdar olma durumu

Yapilan anket ¢alismasinda % 83 oraninda iireticilerin ve is¢ilerinin ¢aligma
ortaminda ya da yakin yerde ecza dolabi bulundugu saptanmistir. % 17°lik bir

kitle tireticide ecza dolab1 bulunmadig: tespit edilmistir.

Ecza dolab1 var
83%

Sekil 4.14 Tzmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin calisma ortaminda ecza dolabi

bulunma durumu

Yapilan anket caligmasi sonucu iireticilerin ve calisanlarinin % 33’1
kimyasal uygulamalarda koruyucu kiyafet ve ekipman kullanmakta olup,
kullandiklar1 koruyucu kiyafet ve ekipmanlarin kullanilan ilacin talimatlar

dogrultusunda oldugunu belirtmiglerdir. % 67°lik kesim ise kimyasal uygulamalar
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sirasinda, koruyucu kiyafet ve ekipman kullanmalar1 gerektiklerini bildikleri halde
herhangi bir sey kullanmamakta olduklarini belirtmislerdir. Bu direticilerden
bazilar1 kimyasal uygulamalarda koruyucu kiyafet ve ekipman kullandiklarini
ancak yarar goremediklerini, bazilar1 hastanelik olmus olmasma ragmen zor
geldigi i¢in ya da aligkanlik edinemedigi i¢in kullanmadigini agiklarken bazilar

ise hicbir bilgisi olmamasi nedeniyle kullanmadigini belirtmistir.

Koruyucu
kiyafet
kullanan
33%

Koruyucu
kiyafet
kullanmayan
67%

Sekil 4.15 Izmir ili siis bitkileri sektdrii direticilerinin ve iscilerinin kimyasal uygulamalarda

koruyucu kiyafet ve ekipman kullanma durumu

Anket calismasi yiriitiilen ireticilerin % 80’1, yanlarinda calistirdiklar
personeli, personel bilgileri ile birlikte tanidigi ve toplantilarin diizenlendigi
saptanmigtir. Fakat toplantilar kayit altina alinmamaktadir. Geriye kalan % 20’lik
retici grubu, calistirdigi personel ile ilgili kimlik bilgilerini istemedigi ve

toplantilar diizenlemedigi tespit edilmistir.

4.3.6 Atik yonetimi

Atik ve kirlilik yonetimiyle yeniden isleme ve kullanmaya gelince; atik
uriinler ve kirlilik kaynaklar1 tanimlanir, kirliligi ve atiklar1 en aza indirecek veya
Onleyecek atik yakmay1 veya araziye gdommeyi miimkiin oldugunca 6nleyecek bir
geriye donilisiim plant yapilir. Organik {iriinlerin kalintilart ¢iftliklerde kompost
yapilir veya hastalik tasima riski olmayan durumlarda topragin iyilestirilmesi i¢in
kullanilir. Ureticilerin % 33’ii {iretim esnasindaki faaliyetleri nedeniyle meydana
¢ikan atiklarini tanimlayabilmis, geri kalan % 67°lik kisim bu tanimlamay1

gerceklestirememistir.
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Atig1
tammmlayabilen
33%

Atig1
tanimlayamayan
67%

Sekil 4.16 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin atik iiriinler, kirlilik kaynaklari

tanimlayabilme durumlari

4.3.7 Cevre korumasi ve dogal yasam

Anket calismasina katilan tiim tireticiler dogal bitki Ortiisii ve hayvanlardan
haberdar olup, genel olarak etraflarinda hangi dogal bitki ve hayvan tiirlerinin
oldugu konusunda bilgi sahibidirler. Yabani ¢ilek, funda, menengi¢, mersin,
keciboynuzu, adagayi, kekik, lale cesitleri, yabani zeytinlikler, ahlat vb. gesitli
bitkilerden olusan makiler genel olarak iireticilerin dikkatini ¢eken dogal bitki
ortiisti tlirleridir. Bunun yaninda ireticiler: keklik, domuz, tilki, yilan, kirlangig,
serce, karatavuk, saksagan, agagkakan, bildircin gibi kuslarin da tiretim alam
cevresinde siklikla goriilen yabani hayvanlar olduklarini belirtmislerdir. Anket
verilerine gore ireticilerin sadece % 17’si dogal bitki Ortiisii ve yabani
hayvanlarin korunup kollanmasina yonelik faaliyetlerde bulunurken, % 83’ bu

konuda herhangi bir faaliyette bulunmamaktadir.

Dogal yasam
koruyan
17%

Dogal yasam
korumayan
83%

Sekil 4.17 izmir ili siis bitkileri sektorii tireticilerinin dogal yasami koruma durumu
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Anket calismasina katilan dreticilerin % 50°si bitki koruma iiriinleri
kullaniminin gevreye olan etkisinin bilincinde olup, uygulamalarinda bu konuyu
onemsediklerini; diger % 50’sinin ise herhangi bir bilgiye sahip olmadiklar

saptanmistir.

Hayir Evet
50% 50%

Sekil 4.18 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin bitki koruma iiriinlerinin ¢evreye olan

etkisini 6nemseme durumu

Cevre konusunun bir diger alt baslig1 da enerji kullanimidir. Tiim diinyanin
kiiresel 1sinmayla miicadele ettigi, aynt zamanda biyiliyen enerji ihtiyacini
karsilamak i¢in alternatif arayiglarin hiz kazandigi bir donemde, tarimsal
faaliyetlerde de alternatif enerji arayislart ve enerjinin tasarruflu kullanimi
konulart giindemde yer edinmis bulunmaktadir. Calisma sonucunda {ireticilerin

% 92’si kullanilan enerjiyi tanimlayabilmis, % 8’i tanimlama yapamamustir.

Buna ek olarak dogal kaynaklar sifatinda iireticilerin % 92°si kaynak olarak
yeralti su kaynaklarin1 kullandiklarini belirtirken, % 8’1 toprag: tilkkenmekte olan

bir kaynak olarak belirtmislerdir.

4.3.8 izlenebilirlik

Iyi tarim uygulamalari sistemi, iiriiniin ciftlikten sofraya kadar izlenebilir
olmasina dayalidir. Uriin akisinin kesintisiz olarak yani bir hammaddenin
iireticiden (iiretimden), cesitli ticari ve imalat basamaklarindan gecgerek, tiiketiciye
ulagmasi siirecinin kontrol altinda tutulmasina izlenebilirlik denir (Krieger and
Schiefer, 2003).
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Geri ¢ekme ihtiyact duyulabilecek herhangi bir potansiyel olarak giivenli
olmayan iiriinii daha iyi belirlemek i¢in de izleme sistemi gereklidir. Izlenebilirlik
sistemi ile ilgili kayitlar belirli siirelerle saklanmali, uygunsuzluk durumlarinda
glivenli olmayan gidanin geri ¢ekilmesi isleminde kullanilmak tizere kayitlar

muhafaza edilmelidir.

Yapilan anket degerlendirmeleri sonucu iireticilerin % 17’si izlenebilirligi
iiretim silirecinin tarladan sofraya takibinin saglanmasi olarak yorumlarken,
% 66’s1 kendince takipg¢i olmak, mukayese etmek, iirettigin malin durumunu
izlemek gibi yorumlar yapmislardir. Geriye kalan % 17’lik kesimse ne anlama

geldigi konusunda herhangi bir fikri olmadigini belirterek yorum yapmamustir.

Dogru ifade
kullananlar
17%

Fikri olmayanlar
17%

Kendince
tanmimlayanlar
6620

Sekil 4.19 Tzmir ili siis bitkileri sektorii tireticilerinin izlenebilirlik ifadesini tanimlama

durumu

4.3.9 Miisteri sikayetlerinin degerlendirilmesi

Yapilan anket galigmasi sonucu iireticilerin % 67’si {riinlerini kooperatif
mezadinda sunarken, % 25’1 dogrudan toptanci ya da esnafa satmakta, % 8’1 ise
0zel firmalara, okullara, belediyelere, otellere ya da sahislara satis yapmakta

oldugu saptanmustir.
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Ozel firmalar,

okullar,
belediyeler vb.
8%
Dogruda
esnaf,toptanciya
25%

ooperatif
araciigiyla
67%

Sekil 4.20 izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin iiriinlerini degerlendirme durumu

Bunun yaninda iireticilerin = % 83’1 {triinleriyle ilgili sikayetleri sozli
goriigmeler esnasinda alip sorunu ¢oziimlemeye, iyilestirmeye ¢alisirken,
% 17’sinin internetteki web sitelerindeki sikayet formlariyla profesyonel olarak

degerlendirdikleri tespit edilmistir.

Sikayet
formlariyla
17%

Bire bir
goriismelerle
83%

Sekil 4.21 izmir ili siis bitkileri sektorii Gireticilerinin iiriinleriyle ilgili sikayetleri

degerlendirme durumu
4.3.10 Uretim materyali

Cesit ve anag¢ secimine gelince; giibre ve pestisit uygulamalarini asgari
diizeye indirecek isleme teknikleriyle iiretilen gesit veya anaglar secilir. Uretimde
sertifikali fide veya fidan kullanilir ve bu sertifika saklanir. Ayrica fidan tretim
asamasinda yapilan giibreleme, ilaclama gibi tiim tarimsal uygulamalara ait

bilgiler, fidanin temin edildigi yerden istenerek kayit altina alinir.
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Anket ¢alismasinda iireticilere iliretim materyalinin onlar i¢ ne anlam ifade
ettiklerini sordugumuzda genel olarak verilen yanitlar: tohum, fide, fidan, ¢elik ve
as1 materyalleri olmustur. Buna ek olarak anket caligmasinda fide, fidan, tohum ya
da benzeri alimlar1 yaparken garanti belgesi ya da saglik sertifikalarini sorgulayan
% 42’lik tretici grubu iken sadece fatura alip kisisel glivene dayali alim yapanlar
% 58°1ik tiretici grubudur.

Evet
42%

Hayir
58%

Sekil 4.22 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin {iretim materyali sertifikas1 sorgulama

durumu

Kendi fidan ya da fidesini liretenler; ¢aligmaya katilan ireticilerin % 50’si
olup, bunlar icerisinde uygulamalarin1 kayit altina alanlar ireticilerin % 33’i

durumundadir.

Uretim Uretim
materyalini satin materyalini
alanlar kendi iiretenler
50% 50%

Sekil 4.23 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin kendi iiretim materyallerini ¢ogaltma

durumu

Genel olarak {ireticiler hangi tiirlerin ya da ¢esitlerin hastalik ve zararlilara
kars1 dayanikli olduklarini kendi trettikleri ve komsularinin {irettikleri iirtinleri
gozlemleyerek 6grenebilmektedirler. Bunun yani sira, fide fidan se¢imi yaparken

reticilerin sikayetci oldugu durumlart géz Oniinde bulundurarak: solgunluk
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hastaligina, Nematod’a, sicaklik degisimlerine ve 6zellikle soguga dayanikli tiir

ve ¢esit secimi yapma egilimi gostermektedirler.

Aragtirmaya katilan ireticiler alicimin istedigi kalite standartlarini
bilmektedir. Ayrica arastirmaya katilan iireticilerin % 25°1 yetistirdikleri ¢esitlerin
orijininin kime ait oldugu konusunda bilgi sahibiyken, % 75’inin bu konuda bir

fikri yoktur.

Cesit orijini
hakkinda bilgi
sahibi olanlar

25%

Cesit orijini
hakkinda bilgi
sahibi olmayanlar
75%

Sekil 4.24 Izmir ili siis bitkileri sektérii {ireticilerinin yetistirdikleri gesitlerin orijininin

kime ait oldugunu bilme durumu
4.3.11 Toprak ve substrat yonetimi

Iyi tarrm uygulamalarinda toprak sagliginmn korunmasi, tarmm ilaglarma
bagimhiligin azaltilmasi ve bitki sagliginin maksimum diizeyde saglanabilmesi
icin donlisiimli iiretim yapilir. Yani ayni arazi veya serada her yil aym iiriin

yetistirilmez.

Her yil aym bitki iiretiminin gergeklestirilmesi yerine mevcut iklim ve
toprak sartlarinda azami bir gelir saglayabilmek amaci ile kiiltiir bitkilerinin
birbirlerini karsilikli olarak destekleyebilecek ve tamamlayabilecek bir sekilde;

zamanca art arda siralanmasina rotasyon/ekim ndbeti/miinavebe adi verilmektedir.

Rotasyonun tireticiler i¢in ne ifade ettigi arastirilmistir.
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Rotasyon denildiginde iireticilerin % 75’1 bunun ne ifade ettigi konusunda
bilgi sahibi olmadiklarin1 belirtmislerdir. Ancak tireticiler tarafindan iiriin/mahsul
degisikligi gibi farkli isimler verilen rotasyon, aslinda taninmaktadir. % 95
tireticinin miinavebe uygulamasi igerisinde olmadigi, % 5 treticinin miinavebe

uygulamasi i¢inde oldugu bulunmustur (kesme ¢igek {ireticileri igin gegerlidir).

Rotasyonu
tanimlayan
25%

Rotasyonu
tammmlayamayan
75%

Sekil 4.25 Izmir ili siis bitkileri sektérii iireticilerinin iiretim siirecinde rotasyonu tanimlama

durumu

Iyi tarim uygulamalarinda dikkat edilecek bir diger husus da toprak ve
yetistirme yontemidir. Toprak, arazi yapisina uygun aletlerle mekanik olarak
islenir, toprak erozyonunu azaltici arazi isleme teknikleri kullanilir ve kimyasal

uygulamalardan kaginilir.

Ureticilere toprak islemesinde topragin sikismasini dnleyen tekniklerin neler

olabilecegi sorulmustur ve yapilan anket ¢alismasinda yer verilmistir.

Cizelge 4.14°de ifade edildigi iizere ireticilerin % 25’1 konu hakkinda
herhangi bir fikri olmadigini belirtmis; % 25°1 organik ve yesil giibreleme, % 13’1
ekim ndbeti, % 13’1 derin toprak isleme, % 8’1 yiizeysel toprak isleme, % 8’i
minimum toprak isleme ya da hig¢ islememe, % 4’1 alet-makine kullanimi, % 4’1
ise topraktaki fazla suyun drenaji i¢in drenaj sistemlerinin kurulmasini toprak

stkismasini Onleyici faaliyetler olarak degerlendirmislerdir.
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Cizelge 4.14 Toprak islemede topragin sikigmasini dnleyen faaliyetlerin {iretici

degerlendirmesi
Toprak islemede topragin sikismasim énleyen faaliyetler Uretici oram
Organik giibreleme, yesil giibreleme %25
Rotasyon (ekim ndbeti) %13
Derin toprak isleme %13
Yiizeysel toprak isleme %8
Sifir toprak isleme ya da minimum toprak isleme %8
Kombine tarim alet-makineleri kullanimi %4
Drenaj sistemleri %4
Konu hakkinda fikir sahibi olmayanlar %25

Toprakla ilgili olarak bir diger 6nemli konu olan toprak analizleri; {iretim
planlamasi ve giibreleme programi i¢in temel olusturan bir faaliyet olup diizenli
araliklarla yaptirilmasi1 gerekmektedir. Arastirma sonucu iireticilerin % 33’{iniin
yilda 1 kez olmak iizere diizenli toprak analizi yaptirarak giibreleme programlarini
analize gore hazirladiklar1 ya da hazirlattiklari, dreticilerin % 67’sinin toprak
analizlerini ortalama olarak 10 yilda bir yaptirmakta oldugu ve giibreleme

programlarini tecriibelerine dayanarak hazirladiklar tespit edilmistir.

Toprak analizi
yaptiran
33%

Toprak analizi
yaptirmayan
67%

Sekil 4.26 Izmir ili siis bitkileri sektérii {ireticilerinin toprak analizi yaptirma durumu

Substratlar (liretici vasitalar) ciftlikte sterilize edildiginde tarlanin, bagin
veya seranin ad1 veya referansi kaydedilir, eger ¢iftlik disinda sterilize edilmisse o

zaman substratin sterilize edildigi sirketin ad1 ve yeri (lokasyonu) kaydedilir.

Ureticilerin % 8’i substrat seklinde tabir edilen torf, cocopaet, vermikulit,
perlit gibi bitki yetistirme ortamlar1 kullanmaktadir. D1s — i¢ mekan siis bitkileri

tretimi faaliyetleri icerisinde bulunan bu grup saksili iiretim yapilmasi ve
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triinlerin saksi ile birlikte pazarlanmasi (satisa sunulmasi) nedeni ile saksi
karigimi igerisinde kullanim1 s6zkonusu olan yukarida siraladigimiz substratlar tek
defa kullanilmaktadir. Substratlarin ikinci defa kullanilmalar1 6ncesinde iyi tarim

uygulamalar1 gerekliligi olarak dezenfekte edilmelidir ve kayit altina alinmalidir.
4.3.12 Giibre uygulamasi

Giibrelemede uygun zamanda ve miktarda giibre kullanimi igin toprak
analizleri yilda en az bir defa, yaprak analizleri ihtiya¢ duyuldugunda yaptirilir.
Toprak yapisina gore hangi gilibrenin uygun oldugunu belirledikten sonra,
giibreleme bitkinin ihtiya¢ duydugu zamanda ve miktarda yapilir. Giibrelemeye
iliskin tiim islemler kayit altina alinir. Gtibreler, {irlin, liretim materyalleri ve
pestisitlerle depolanmaz. Giibreler yerden en az 15 cm yiiksek 1zgaralar tlizerinde
uygun kosullarda depolanir. Toz, graniil ve siv1 gibi inorganik giibrelerin gevresel

faktorlerden etkilenmemeleri i¢in kapali alanlarda depolanmalar1 uygundur.

Yapilan calisma sonucu ireticilerin % 25’1 giibreleme makinelerinin
dogrulugundan emin ve bakimlarin1  belli periyotlarda  yapildigini
belirtmektedirler. Ureticilerin % 75’1 ise sadece basit giibre tanklarina sahiptirler

ve sadece ihtiya¢ durumunda bakim yaptiklarindan bahsetmislerdir.

Kalibrasyon

yaptiranlar

.

Kalibrasyon
yaptirmayanlar
75%

Sekil 4.27 izmir ili siis bitkileri sektorii {ireticilerinin giibreleme araglarina gerekli

bakimlar1 belli periyotlarda yapma / yaptirma durumu

Ayrica tlreticilerin % 50’si giibreler icin 6zel depolama alanlar1 bulunmasi
gerekliliginden haberdar iken, diger % 50’si bu durumdan haberdar olmadiklarini

belirtmislerdir.
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Hayir Evet
50% 50%

Sekil 4.28 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin giibreleri uygun kosullarda depolama

durumu

Kullanilan organik giibrelerin kaynagi ve 0&zelliklerini tam anlamiyla
bilenlerin orani ise % 42 olup, geriye kalan % 58°lik {iretici grubu kaynak ve

ozelliklerden haberdar degildirler.

Evet
42%

Hayir
58%

Sekil 4.29 Izmir ili siis bitkileri sektorii ireticilerinin kullandiklari organik giibrelerin

kaynagini ve 6zelliklerini bilme durumu

Konsantre asitler diger malzemelerden ayr1 depolanmali. Bitki koruma {iriin
depolamasi ile ilgili sartlara uygun olarak depolanmadig: siirece konsantre asitler

ayri, kilitlenebilir bir odada depolanmal.

Arastirmaya katilan {reticilerin iiretim alanlarinda damlama sulama
yontemlerinin kullanildigindan bahsedilmisti. Ozellikle damla sulama borularinda
olusan tikanikliklar sulama ve fertigasyon faaliyetlerinin devamliligini olumsuz
etkilemektedir. Bu uygulamanin stirekliligi i¢in bazi kimyasallar kullanmak
gerekebilmektedir. Yapilan anket caligmasina katilan tiim ireticiler damlama
borularindaki tikaniklig1 gidermek amaciyla genel olarak fosforik asit, nitrik asit,

siilfirik asit kullandiklarmni belirtmislerdir. Ureticilerin tamami asitlerin insan
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sagligina olumsuz etkilerinden haberdar olduklarindan bahsetmis olup, % 92’sinin

onlem almadig1 saptanmistir.

Ureticilere yonelik diizenlenen anket ¢alismasinda iireticilerin % 42’si
danisman kullanmaktadir. Geriye kalan % 58’lik grubun danismanlara ara sira

danigmakta oldugu saptanmistir.

Danmisman
kullanan
42%

Damisman
kullanmayan
58%

Sekil 4.30 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin ziraat danismani kullanma durumu

4.3.13 Sulama

Iyi tarim uygulamalarinda su kaynaklari en iyi sekilde degerlendirilir ve
bitkinin ihtiya¢ duyacagi suyu temin edecek sulama sistemleri kurulur. Sulama
icin asla atik su yani kanalizasyon suyu kullanilmaz. Risk degerlendirme
esaslarina bakilarak sulama suyu kaynagi yilda en az bir kez mikrobiyal, kimyasal

ve mineral kirleticiler bakimindan analiz ettirilir.

Yapilan arastirma sonucu; treticilerin timi siis bitkileri liretim siirecinde

iriinlerin su ihtiyacin1 deneyimlerine gore saptamakta oldugu tespit edilmistir.
Arastirmada iireticilerin tamaminin foseptik suyu kullanmadig1 saptanmaigtir.

Anket caligsmasi yiiriitiilen ireticilerin % 75’inin su analizi yaptirdigi,
% 25’inin yaptirmadig1 bulunmustur. Mikrobiyal agidan su analizi yaptiran liretici

% 6’11k payi teskil etmektedir.



89

Su analizi
yaptiran
25%

Su analizi
yaptirmayan
75%

Sekil 4.31 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin su analizi yaptirma durumu

Ureticiler su kirliligine sebep olarak; foseptik sizintilari, giibre ve ilag
uygulamalari, ¢evreden gelen kati-sivi atiklar, su kalitesi diisiikligiine ise denizin
yakin olmasi, sulama sularinda bor ve kiikiirt seviyelerinin yiiksek olusu gibi
aciklamalarda bulunmuglardir. Sulama suyunu genel olarak artezyen
kuyularindan, keson kuyulardan ve belediye barajindan temin ettiklerini
belirtmislerdir. Artezyen suyu kullanan iireticilerin % 10’u artezyen kuyulariin

ruhsath olmadigini belirtmistir.

Yok
10%

o

Var
920%

Sekil 4.32 Izmir ili siis bitkileri sektérii direticilerinin kuyu suyu ruhsat durumu

4.3.14 Bitki koruma iiriinleri, entegre miicadele, ekipman

Arastirmada deginilmek istenen diger bir konu da entegre miicadeledir.
Entegre miicadele, Entegre Zararli Yonetimi(IPM) veya Entegre Zararli Kontrolii
(IPC) olarak da bilinmekte ve kisaca, “Zararlilarin Yonetim Sistemi” olarak ifade

edilmektedir. Entegre miicadele, “Zararl tiirlerin popiilasyon dinamikleri ve gevre
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ile iliskilerini dikkate alarak, uygun olan tiim miicadele yontemlerini ve
tekniklerini uyumlu bir sekilde kullanarak, zararlilarin popiilasyon yogunluklarin
ekonomik zarar seviyesinin altinda tutan bir zararli yonetim sistemidir” seklinde

tarif edilmektedir.

Yapilan anket ¢aligmasi sonucu iireticilerin % 6’s1 entegre miicadeleyi
yaptiklar1 uygulamalar dogrultusunda tanimlarken, treticilerin % 94’1 entegre
miicadelenin ne anlama geldigini bilmediklerini ve bu konuda bilgi sahibi

olmadiklarini dile getirmislerdir.

Iyi tarim uygulamalarinda dikkat edilecek hususlardan biri de bitki
korumadir. Bitki sagligi s6z konusu oldugunda oncelikle kiiltiirel tedbirler,
mekanik miicadele, biyolojik miicadele veya biyoteknik yontemler uygulanir,
ancak son c¢are olarak kimyasal miicadele diisiiniiliir. ilaglamalarda hasat 6ncesi
bekleme siiresine mutlaka uyulur. Yani ila¢ uygulamasi yapildiktan sonra 6nerilen
bekleme zamanindan Once {irtin hasadi kesinlikle yapilmaz. Bu amagla hasat
yapilabilecek bitkiler diger bitkilerden kolayca goriilebilecek isaretler veya
levhalarla ayrilir. Zirai miicadelede ilaglara karsi dayaniklilik olusumunu
engellemek igin ayni pestisit siirekli kullanilmaz. Kullanilacak olan ilaglar
iilkemizde ve ayni zamanda alic1 iilkede de ruhsatli olmalhdir. Ilag ambalaji
iizerinde bulunan etiketteki talimat ve uyarilara dikkat edilir, giinii gegmis ilaglar
kullanilmaz. Biitiin pestisit uygulamalariyla ilgili kayitlar tutulur. Kayitlar; iiriin
¢esidi, Uriinlin bulundugu cografi bolge, uygulama zamani, uygulama nedeni,
teknik 1zin, kullanilan kimyasalin ticari ismi ve miktari, uygulama aleti,
operatoriin ismi ve uygulama zamanindan kag giin sonra hasat yapilmasi gerektigi

gibi bilgileri igerir.

Pestisit kalint1 analizlerinin siklig1 risk degerlendirmelerine gore belirlenir.
Hasat oncesi 6rnek alma ve analiz en etkin yontemdir. Pestisitler; giibreler ve
diger materyallerden uzak, saglam, giivenli, dona ve yagmura dayanikli, iyi
havalandirilan ve yeterli 1siklandirilmis bir yerde depolanir. Pestisitlerin
konuldugu raflar emici olmayan maddeden yapilir. Depoda saklanan

kimyasallarin envanterine ait kayitlar tutulur. Pestisit kutular1 yikandiktan sonra
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tekrar kullanmayr engellemek icin delinir, ezilir veya toplama sisteminde

belirtilen kurallara uygun olarak etiketlenir.

Anket ¢alismasinda yer alan diger bir konu da dayanikliliktir. Hastalik ve
zararlilarla miicadelede bitki koruma maddelerinin agir1 kullanim1 sonucu, hastalik
ve zararlilar kullanilan kimyasallara karst direng gostermekte ve savasim
gerceklesememektedir. Anket ¢aligmasinda lireticilerden dayanikliligin ne anlama
geldigini ifade etmeleri istenmistir. Anket sonuclarina gore treticilerin % 33’1
dayanikliligir dogru ifade edebilirken; % 50’si tarimsal ilacin bitkide uzun siire
kalmasi, ilacin giicii, malin raf dmriiniin uzun olmasi gibi benzer ifadelerle yorum
yapmistir. Geriye kalan iireticilerin % 17’si ise bu konu hakkinda fikri olmadigin
acik¢ca belirtmiglerdir. Bu soru iireticilere farkli sekillerde aciklanarak; (ayni
kimyasali ard arda kullaniyor musun? seklinde) soruldugunda dayanikliligin ne

anlam ifade ettigini algilayabilmislerdir.

Kendince ifade
edenler
50%

Dogru _

edenler
33%

Fikri
olmayanlar
17%

Sekil 4.33 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin dayaniklilik ifadesini tanimlama

durumu

Arastirmaya katilan dreticiler zirai ilag bayilerinden, kooperatiflerden,
mezatlardan, danigmanlardan bitki koruma maddeleriyle ilgili destek almakta
olduklarmi belirtmislerdir. Alman tiim bitki koruma {iriinleri etiketlidir. Uretici
ilgili kisiye gidip sorununu bire bir agiklamakta, gerekirse numune gotiirmektedir.
Ender olarak sorun ¢oziimlerini, edindikleri tecriibeler sayesinde danisma ihtiyaci

duymaksizin da bertaraf edebildiklerini dile getirmislerdir.



92

Anket calismasinda yer alan iireticilerin tiimii siis bitkilerinde tescilli bitki
koruma iiriinii azligindan sikayetcidir. Uretici tarafindan kullanilan bitki koruma
iirlinli, deneme yanilma yontemleriyle; kullanildig: iirlin i¢in ruhsatli olmadig:
halde yarar sagladigi, lreticiler tarafindan tecriibe edinilmis ve bu dogrultuda

kullanilmaya devam edilmektedir.

Bununla birlikte siis bitkileri sektorii tirtine hedef ruhsath ila¢ temininde, siis
bitkilerine 6zel ruhsatlandirilmis bitki koruma iiriinii azlig1 nedeniyle {ireticilerin
girdi temininde zorluklar ve sikintilar yasadigi kendileri tarafindan dile

getirilmistir.

Anket caligmasinda ireticilere bitki koruma tirlinlerinin faturalarini saklayip
saklamadiklar1 soruldugunda % 50’sinin satin aldiklar1 bitki koruma {iriinlerinin

faturalarini saklamakta oldugu tespit edilmistir.

Hayr Evet
50% 50%

Sekil 4.34 Tzmir ili siis bitkileri sektorii tireticilerinin kullandiklar bitki koruma iiriinlerinin

faturalarini saklama durumu

Bitki koruma iiriinlerinin uygulanmasi i¢in gerekli alet ve makinelerin dogru
ilaglama i¢in belli periyotlarda bakimlarimin ve kalibrasyonlarinin yapilmasi
gereklidir. Calismaya katilan tireticilerin sadece % 25’1 ilag makinelerinin belli
periyotlarda gerekli bakimlarmin ve kalibrasyonlarinin yapildigint belirtirken,

iireticilerin % 75°1 gerekli gordiikge bakim yaptigini belirtmistir.
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Uygun
periyotlarda
yapanlar
25%

Gerekli gordiikce
yapanlar
75%

Sekil 4.35 Izmir ili siis bitkileri sektorii direticilerinin ilaglama makinelerine bakim ve

kalibrasyon yapma / yaptirmasi durumu

Bitki koruma maddelerinin karistirilarak uygulanmasi s6zkonusu oldugunda
etikette yazilan talimatlar dogrultusunda hareket etmek gerekmektedir.
Ureticilerin % 58’i etiket talimatlarina gére uygulama yapmamakta, % 42’si ise

etiket bilgilerini okuyarak uygulama yapmaktadirlar.

Evet
42%

Hayir
58%

Sekil 4.36 Tzmir ili siis bitkileri sektérii iireticilerinin bitki koruma maddelerinin

karigtirtlmasi hakkinda bilgi sahibi olma durumu

Bitki koruma maddelerinin uygulama isleminin gerceklestirilmesi de dikkat
arz eden diger bir konu olup, bu konuda egitim almis ehliyetli kisiler uygulamay1
gerceklestirmelidirler. Ureticilerin % 83’ii bitki koruma maddesi uygulayan
kisilerin operatdr ehliyeti olmadan uygulamalarin gerceklestirildigini belirtirken,
% 17’si bitki koruma maddelerini uygulayan kisilerin operatdr ehliyetinin

oldugunu belirtmistir.
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Evet
17%

Hayir
83%

Sekil 4.37 Uretimde bitki koruma maddelerini uygulayanlarin operator ehliyeti

olma durumu

Bitki koruma maddeleri hedef bitkiye uygulandiktan sonra artan
karisimlarin nasil yok edilecegi, lreticiler tarafindan organize edilmesi gereken
bir faaliyet olarak ortaya c¢ikmaktadir. Yapilan anket calismasina katilan
tireticilerin % 25’1 ila¢ tankinda artan uygulama karigimlari i¢in 6zel atik imha
cukurlart oldugunu belirtirken, % 75’1 artan kimyasali oldugu yere dokme,
kimyasal bitinceye kadar bitkiye uygulamaya devam etme gibi faaliyetlerden

bahsetmistir.

Iyi tarim uygulamalar1 cercevesinde ilaglamalar sonrasi tanklarin
temizlenmesi i¢in yikama sularinin, durulama sularmin atilmasinda etiket doz
oraninin agilmamasi kosuluyla, sprey fazlasin1 ve tanklarin yikandigi sulari {iriine
uygulamak ilk yol olabilir. Karigim fazlasi ya da tanklarin yikandigi sular ne gida
giivenligini ne de g¢evreyi tehlikeye atmayacak bir usulde atilmalidir. Kayitlar

tutulmalidir.

Atik imha
cukuru
ygulamasi
25%

Yere dokme
bitkilere
uygulama

75%

Sekil 4.38 Tzmir ili siis bitkileri sektorii tireticilerinin artan bitki koruma maddeleri

uygulamasi karigimlar atik faaliyeti
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Aragtirmaya katilan {reticilerin timii bitki koruma maddeleri satin
alindiktan sonra uygun kosullarda depolanmasi gerektigi konusunda bilgi
sahibidirler. Ancak % 8’i buna ragmen bitki koruma maddelerini uygun
kosullarda depolamamaktadir. Bitki koruma {iriinii maddelerinin uygun kosullarda
depolanmast konusunda bilgi sahibi olan iireticilere, bu kosullar ne olmalidir
seklinde diger bir sorgulama yapildiginda iireticilerin tamaminin iyi tarim
uygulamalar1 bitki koruma maddesi depolama sartlarmin isteklerini yerine

getirecek depolama alanlarinin bulunmadigi saptanmustir.

Hayir
100%

Sekil 4.39 Izmir ili siis bitkileri sektérii {ireticilerinin bitki koruma maddelerini uygun

kosullarda depolama durumu

Bitki koruma firtinleri ile direkt temas halinde bulunan isgiler yilda en az bir
kez saglik kontroliinden geg¢irilmelidir (GlobalGAP, 2011).

Arastirmaya katilan ireticilerin % 33’ yilda bir kez genel saglik
kontroliinden gegmekte olduklarmi belirtmislerdir. Ureticilerin % 67’si ise gerekli

gormedikc¢e boyle bir faaliyette bulunmadiklarini agik¢a dile getirmislerdir.

Evet
33%

67%

Sekil 4.40 Izmir ili siis bitkileri sektorii direticilerinin genel saglik kontroliinden gegme

durumu
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Arastirmaya katilan {ireticilere yeniden giris kavraminin onlar i¢in ne ifade
ettigi sorulmus olup {reticilerin % 87’si yeniden giris kavraminin ne anlama

geldigi konusunda bir fikri olmadigi ortaya ¢ikmustir.

Bos bitki koruma {iriini maddelerinin ambalajlarinin ve kutularinin
atilmasinda ise bos bitki koruma maddelerinin kutularinin baska amaglarla
yeniden kullanilmadigindan emin olmak gerekir. Kisilerin bos kaplara ulasmasini
glivence altina alict sistemler olusturmak, cevreye sorumlu bir yontemle atik
olarak degerlendirilmeden 6nce muamele edilmesi, gevrenin, suyollarinin, bitki
ortiisii ve hayvan toplulugunun kirlenme riskini en aza indirecek sekilde giivence

altina alic1 tedbirler olusturulmalidir (GlobalGAP, 2011).

Yapilan anket caligmasina katilan tiim {reticiler bos bitki koruma
maddelerinin kutularmin yakildigini belirtmislerdir. Ancak {reticilerin % 75’1
iistii acik varillerde ya da iiretim gerceklestirdigi sahada bos arazilerde ya da
komsusuna ait bos alanlarda, kisaca kendince uygun olarak niteledigi bir ortamda
yakma islemini gergeklestirirken, % 25’1 kapakli ve kapagi kilitli varillerde yakma
islemini gergeklestirmektedir. Yakma isleminden once kutulularin duru su ile
calkalanmasi, delinmesi, ezilmesi gibi faaliyetlerden haberdar olup uygulamakta
olan iiretici % 13’liik bir pay icerisindedir. Ureticiler bu konuyla ilgili atiklarin
ozel birimler tarafindan toplatilma faaliyetlerinin olmadigini, olsa bile pratik ve
yaygin uygulamalar niteliginde olmamalar1 konusunda sikayetlerini dile

getirmislerdir.

Iyi tarim uygulamalar standarlar1 geregi ekim, dikim faaliyetleri dncesinde
toprak fumigasyonu ile ilgili bir uygulama igerisine girildiyse, fumigasyonun
yapildig1 yer, tarih, aktif bilesen, dozaj, uygulama ydntemi ve operator dahil
toprak filmigasyon maddelerinin kullanimi i¢in yazili ispat ve gerekce mevcut
olmalidir. Metil Bromit kullanimi miisaade edilmemistir. Uretici teknik bilgi,
yazili ispat veya kabul edilebilir lokal uygulama ile kimyasal toprak
fiimigasyonuna iliskin alternatiflerin degerlendirmesini sunabilecek durumda

olmalidir.



97

Toprakta yasayan zararli etmenlerden, 6zellikle yillik ve ¢ok yillik yabanct
otlar, nematodlar, mantari hastaliklar ve toprak kurtlarina karsi kullanilan bir
metot olan toprak fumigasyonu kesme cigcek ve siis bitkileri yetistiriciliginde
siklikla kullanilan uygulamalardandir. Yapilan anket caligmasinda iireticilerin
% 50°si toprak fumigasyonu i¢in metan sodyum Ve hidrojen peroksit
kullandiklarin1 belirtmektedir. Bir {iretici tiitiin tozu gibi kendi inanis1i ve

tecriibeleri dogrultusunda uygulamalarin1 gergeklestirmektedir.

Yapilan anket calismasi sonucu iireticilerin % 25’1 iiretim planina ve
giibreleme programma sahip olduklarii belirtmislerdir. Ureticilerin % 75’i ise
tiretimle ilgili herhangi bir iiretim ve gilibreleme plani bulunmadigin1 ve nasil

olusturulacagini da bilmediklerini belirtmislerdir.

Var
25%

Yok
75%

Sekil 4.41 Izmir ili siis bitkileri sektdrii @ireticilerinin iiretim plan1 ve giibreleme plani

gergevesinde {iretim yapma durumu
4.3.15 Hasat

Yapilan arastirma sonucu anket ¢alismasina katilan iireticilerin tiimii iiretim
stireclerinde hasat zamanmi kendi deneyimleri dogrultusunda tespit ettigi

saptanmuistir.

Iyi tarim uygulamalari standartlar1 gercevesinde hiitiin tiiketici ambalajlart
kemirgenlere, zararlilara, kuslara, fiziksel ve kimyasal tehlikelere karsi kontrol
tedbirleri alimmis bir sekilde depolanmalidir. Gegerli oldugu yerde saha
konteynirlar1 temizlenmeli ve bunlarin yabanct maddelerden ari oldugunun

saglanmasi icin bir temizleme programi mevcut olmalidir.
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Arastirmaya katilan treticilerin % 25’1 arazide hasat esnasinda kullanilan
kova, plastik kasa vb. gereclerin hijyeni konusunda gereken 6zeni gostermemekte;

% 75’1 bu konu {izerindeki hassasiyetlerini sergilemektedirler.

75%

Sekil 4.42 Izmir ili siis bitkileri sektérii iireticilerinin hasatta kullanilan ara¢ ve gereglerin

hijyeni konusunda 6zen gésterme durumu

Miisteri ile yetistirici arasinda herhangi bir zamandaki kalite
spesifikasyonlart ile ilgili karsilikli anlagsmayi/mutabakati sergileyen yazigmalar
mevcut olmali yetistirici mutabik kalinan kalite spesifikasyonlarina uyuldugunu

ispatlamalidir.

Anket ¢alismasina katilan treticilerin % 6’simin iirlinlerini pazarladiklar
misterileriyle aralarinda sozlesme oldugu ve % 94’lnlin ise olmadig

saptanmuistir.

Var
6%

Yok
94%

Sekil 4.43 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin {irinlerini pazarladiklar

miisterileriyle aralarinda sézlesme olmas1 durumu
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Iyi tarrm uygulamalarinda hasatta da dikkat edilecek noktalar vardir.
Bunlarin basinda hasatta hijyen gelir. Hasatta calisacak iscilerin rutin saglik
kontrolleri yapilir ve miimkiinse bir belgeyle kayit altma almir. Isciler taze {iriin
islemesine gecmeden once hijyen konusunda temel bir egitim alir. Iscilere bu
egitimlerin verildigi imza altina alinir ve hijyen kurallar iscilerin rahatlikla goriip

okuyabilecegi bir alana asilir.

Calismaya katilan iireticilerin % 67’si c¢alisanlarin yeme igme imkanlariyla
birlikte esyalarim1 koruyabilecekleri kisisel alanlari; el yikama ve tuvalet gibi
imkanlar1 sunabilirken, geriye kalan % 33’liik kisim sadece el yikama ve tuvalet

imkan1 sunabilmekte ancak diger ihtiyaclar1 karsilamamaktadir.

Hayir
33%

Sekil 4.44 Izmir ili siis bitkileri sektorii iireticilerinin calisanlarina el ytkama ve tuvalet

imkani diginda, yeme i¢cme ve kisisel alanlar imkani sunma durumu
4.3.16 Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin genel degerlendirmesi

Izmir ili siis bitkileri sektoriinden 48 iireticiyle gergeklestirilen anket
calismasinda; treticilere iyl tarim uygulamalarindan haberdar olup olmadiklar
sorulmustur. Ureticilerden 40 kisi iyi tarim uygulamalarindan ve avantajlarindan
haberdar olmadiklarini belirtmisler ayrica ne oldugunu 6grenmek istediklerini dile
getirmiglerdir. Ureticilerin % 83 gibi biiyiik bir kismin1 olusturan bu kitleye iyi
tarim uygulamalari, avantajlart ve yapilmasi gerekenler basit bir dille, 6zenle,
kisaca agiklanmaya calisilmistir. Bu {iiretici kitlesinin iiretimine saglayacak yarar
dogrultusunda iyi tarim uygulamalar1 girisimlerinde bulunmalar1 temenni

edilmektedir.
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Evet
17%

Hayir
83%

Sekil 4.45 Izmir ili siis bitkileri sektdrii iireticilerinin iyi tarim uygulamalari ve

avantajlarindan haberdar olma durumu

Ureticilerle yapilan yiiz yiize goriismeler sonucuna gore iyi tarim
uygulamalarindan haberdar olan {iretici sayist 8 bulunmustur. % 17’lik bir oranla
degerlendirilen bu {ireticiler arasinda iyi tarim uygulamalarinin avantajlarini
bilmeyen {iretici sayis1 1 olup, diger 7 iiretici iyi tarim uygulamalar1 avantajlar
hakkinda bilgi sahibidirler. Buna ek olarak yapilan arastirma sonucu anket yapilan
tiim Ttreticiler arasinda iyi tarim uygulamalari sertifikasina sahip iiretici sayist 3
olup, bu kitle iireticilerin % 6’lik kismini olugturmaktadir. Bu {ireticilerden 2’si
hali hazirda anket yiiriitiildiigli esnada bu belgeye sahip olup, diger liretici anket
caligmalar1 esnasinda iyi tarim uygulamalari faaliyetleri igerisine girmeye ve

tirtine sertifika almaya karar vermistir.

ITU sertifikal
lireticiler
6%

ITU sertifikasi
olmayan iireticiler
94%

Sekil 4.46 zmir ili siis bitkileri sektorii Gireticilerinin iyi tarrm uygulamalari sertifikasina

sahip olma durumu
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Arastirmada yer alan iyi tarim uygulamalar sertifikasina sahip ireticilere iyi
tarim uygulamalarina baslama nedenleri soruldugunda; tarimsal destek ve
kredilerden yararlanma, kurumsal yapi ve diizenin olusturulmasi ve miisteri

talepleri yanitlar alinmustir.

Bunun yani sira ITU uygulamalari igerisinde bulunan iireticilere son olarak,
iyi tarim uygulamalarina basladiktan sonra iyi tarim uygulamalarinin sirketlerine
ne gibi faydalar sagladig1 soruldugunda ise: sirket i¢i kontrol mekanizmasinin
gelismesi, ¢alisanlarin bilinglenmesi, pazarlama faaliyetlerinde kolaylik, {iretimin
kayit altina almmasimin sirkete sagladigi diizen, iiretimde standart olusumu ve
kalite artisi, sorumluluklarin paylagilmasinin ve yonetim seklinin sagladigi
kolaylik, miisteri memnuniyeti ve giiveni seklinde yanitlar alinmistir. Bu
yanitlardan da anlasildigi lizere iyi tarim uygulamalar1 tiim tarimsal iiretim
faaliyetlerinde oldugu gibi kesme ¢igek ve siis bitkilerinde de maddi ve manevi

getirisi olan bir faaliyettir.
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iyi tarim uygulamalar1 hakkinda bilginiz var nmm?

Evet Hayir

\>

Avantajlarindan haberdar misimz?

4/\>

Evet Hayir

\>

iyi tarim uygulamalar yapiyor
musunuz?

4/\>

Evet Hayir

Iyi tarim uygulamalarma baslama
nedenleriniz nelerdir?

Tarimsal
desteklerden

yararlanma Tarimsal

kredilerden

yararlanma Kurumsal yap:

ihtiyact .
Alici talepleri

Iyi tarim uygulamalarma basladiktan sonra ne
gibi faydalarim gordiiniiz?

Calisanlarin Pazarlama
bilinglenmesi faaliyetlerinde

Sirket i¢i kontrol
mekanizmasini

geligimi kolaylik
Miisteri Sorumluluklarin Uretimde Uretimin kayit altina
memnuniyeti ve paylasilmasinin ve standartlarin alinmasinin sirkete
giiveni yonetim seklinin olusu ve kalite sagladigi diizen

sagladigi kolaylik artigi

Sekil 4.47 izmir ili siis bitkisi iireticilerinin genel degerlendirmesi
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Diinya iilkelerinde yasanan gelismelere paralel olarak, Tiirkiye’de de yakin
gelecekte ihracat potansiyelinin daha da artmasi ve i¢ pazarda tiiketici bilincinin
artarak ITU’nun 6neminin kavranmasiyla ve etkin tarimsal yayim ve tarim
danismanligr hizmetlerinin sonucu olarak kapsamina dahil iiretici sayisinin ve
{iretim alaninn orta vadede daha fazla artmasi beklenmektedir. ITU’nun giftgiler
tarafindan benimsenmesi iireticiler ve ig tiiketiciler kadar, ihracat yapilan tilkelerin
tiikketicileri bakimindan da son derece 6nemlidir. Tiirkiye’de son yillarda bunun
farkina varilmis ve bu konulara yonelik onemli girisimler yapilmistir. Bu
caligmalar daha ¢ok kontrollii ve kayitli iiretimi 6ngdérmekte olup, bunlarin
GlobalGAP sertifikasindaki kosullarla da uyumlu oldugu sdylenebilir. Ancak bu
girisimlerin uygulamada orta ve uzun dénemde basarili olabilmesi i¢in uygun
destek politikalarinin  ve yayim calismalarinin  gelistirilmesine ihtiyag

duyulmaktadir (Ozgatalbas, 2010).

4.4 Iyi Tarim Uygulamalarnn Kritik Kontrol Noktasi Uygunluk
Kriterleri Cercevesinde SWOT Analizi Bulgular1 ve

Tartismalar

Arastirma iyi tarim uygulamalarina bakis agisini belirlemek ve Kritik
Kontrol Noktast Uygunluk Kriterlerinin (KNUK) uygulanabilirligini ortaya
koymak i¢in iyi tarim uygulamalari egitimi almis 23 Ziraat Miihendisi’nin katilimi

ile SWOT analizi uygulanarak gergeklestirilmistir.
4.4.1 Giiclii yonler

4.4.1.1 iyi tarnm uygulamalar1 giiclii vonler oturumu katilimci

ziraat mithendisleri degerlendirmeleri

e Uretici bazinda pazar bulma sikintisin1 azaltmas, tiiketici bazinda daha
kaliteli ve daha bilingli olarak iiretilen iirlinden yararlanma, ihracatta

tireticinin kendini diinya piyasasina gosterebilme sans1 saglamasi,

e Uriinlerde kalite artisi, ihracatta problemlerin azalmasi, tiiketicide gida

acisindan giiven artisi,
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e Doganin dengesini korumak amaciyla gerceklestirilen en etkili
yontemlerden biri olusu. Kisilerin ve iirlinlerin belirli kontrollere tabi

tutulmasi, tiriine glivenirligi arttirmas,

e Gelecege yonelik ¢evre kosullariin en iyi sekilde kullanimu, tireticiyi belli

sinirlar igerisinde tutabilmesi, insan sagliginin korunmast,

e Uretimdeki siirecin kayit altina alinmasi, insan ve ¢evre saglig1 icin dnemi,
yas meyve ve sebze ihracatinin devamliliginin saglamasi, ¢iftginin

bilgilendirilmesi,

e Uretimde belli standartlarin saglanmasi, tarimda kayit sisteminin
giiclenmesi, {iiretimde giibreleme ve ilaglamanin kontrollii yapilmasi,
izlenebilirlik sistemi sayesinde iiretimin her asamasinin kayit altina

alinmasiyla tiiketicinin gida giivenligi konusunda tatmin olmast,

e Yonetmelige ve kanunlara dayali uygulamalarin yapilmasi; insana,

hayvana ve ¢evreye duyarl olusu,

e Siirdiiriilebilir tarim, belirli standartlar igersinde iiretim yapilmasi,

e Izlenebilirlik sistemi, belirli standartlara sahip olmast,

e Kayit sistemi olmasi, kontrol listelerinin GlobalGAP listelerine esdeger

olmasi, insan ve ¢evre sagligina 6nem verilmesi,

e Ureticilerin bilingli {iretim yapmasimni saglamasi, siirdiiriilebilir {iretim,
tirlinlerin izlenebilir olmasi, uygulatan sistem icersinde gorevli herkesin

denetlenebilir olmasi,

e izlenebilirligin saglanmasi, iireticinin ¢evreye, dogaya ve insan sagligina

zarar vermeyecek sekilde tiretim yapmasi, kayit ve kontrollerin yapilmast,
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einsan sagligmmn korunmasi, insanlarin meyve ve sebzeleri goniil
rahath@iyla tiiketebilmeleri, stirdiiriilebilirligi saglamasi, kontrollii bir

diizen igerisinde tiretim imkan1 saglamast,

e Uretilen iiriinii satmak igin pazarin genislemesini saglamas1 ve iireticinin

iriiniinii daha ytiksek fiyatlara satabilmesi,

e Ureticiye ilag, giibre kullanim1 ve masraflarin azaltilmas1 konusunda getiri

saglamasi; giivenli, kaliteli ve kontrollii iirlin tiretmek ve tiikketmek,

e Ulkeler arasinda sz sahibi olma sansi saglamasi, ekonomiye katkisi,

maliyeti azaltmasi, ¢ift¢iyi iyilestirmesi, pazar payimizin artmasi,

o Sertifikal1 iiriin iireterek iiriinii daha yliksek fiyata pazarlama sansi, daha

cok pazara ulasabilme, gida giivenligini saglamasi,

e Uriinlerin izlenebilirligi, kontrollii iiretim, saglikli iiriin, iyi iiretene iyi

pazar, istihdam artis1 ve pazar payimnin artmast,

¢ Kayit altina alma, izlenebilirlik, siirdiiriilebilirlik ve ¢evre koruma,

e Insana, hayvana ve gevreye olan saygisi, insanlarin bilinglendirilmesi,

e Saglikli, cevreci, akilei, bilimci yOntemleri; zor iiretici beynini ileriye

dontik ve kalic1 olarak ikna etmek; insanlar1 diistinmeye tegvik etmek,

e Cevreye dost olmasi, iiretici bilincinin arttirilmasi ile dogru iiretime tesvik
edilmesi, pazarda yer bulma kolayligi ve satilan iriinlerin ekonomik

acidan daha fazla gelir elde etme imkani1 saglamast,

e Az ve kontrollii kimyasal kullanilmasi.
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4.4.1.2 Iyi tarnm uygulamalar1 giiclii vonler oturumu katilimci

ziraat miihendisi degerlendirmeleri cikarimlari

¢ 23 kisilik gruptan 12 kisi 1yi tarim uygulamalar1 sayesinde dogal yasama,
cevreye ve insan sagligma duyarli iiretim yapilmasini avantaj olarak

yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 11 kisi iyi tarim uygulamalarinda yer alan izlenebilirlik
faaliyeti sayesinde, gida gilivenirliginin artigin1 gliglii bir yon olarak

yorumlamaktadir.

e 23 kisilik gruptan 8 kisi iyi tarim uygulamalari sertifikasina sahip
tirtinlerin ihracat olanaklarini artmasi sayesinde Tirkiye'nin diinyadaki

pazar payinin artig géstermesini bir giiclii bir yon olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 7 kisi iyi tarim uygulamalar1 {iretim siirecinin her
asamasinin kayit altina alinmasi1 ve denetlenmesini, ayrica denetimleri
gerceklestiren sahislarin da denetleniyor olusunu giiclii bir yon olarak

degerlendirmektedir.

¢ 23 kisilik gruptan 5 kisi iy1 tarim uygulamalarinda; {iretim siirecinde ve
uriinde kalite artisini, ayrica standart kalitede tiretimi giiglii bir yon olarak

yorumlamaktadir.

e 23 kisilik gruptan 5 kisi iyt tarim uygulamalar1 sayesinde lreticinin
bilinglenmesi ve yeniliklerin benimsenmesi siirecinin hizlanmasini avantaj

olarak yorumlamaktadir.

23 kisilik gruptan 4 kisi iyt tarim uygulamalar faaliyetlerinde

stirdiiriilebilir liretim anlayisini avantaj olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 3 kisi iyi tarim uygulamalar1 iiretim siirecinde kimyasal
ilag ve giibre kullaniminin kontrollii olarak yapilmasinin gii¢clii yon olarak

yorumlamaktadir.
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e 23 kisilik gruptan 2 kisi iyi tarim uygulamalarinda girdilerin kontrollii

kullaniminin maliyetleri diisiirmesini avantaj olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 Kkisilik gruptan 1 kisi iyi tarim uygulamalar1 sayesinde istihdamdaki

artig1 giiglii bir yon olarak degerlendirmektedir.

e 23 kisilik gruptan 1 kisi iyi tarim uygulamalarmin yonetmelik ve

kanunlarla destekli olmasini avantajli bulmaktadir.

4.4.2 Zayif yonler

4.4.2.1 ivi tarim uygulamalar1 zavif vonler oturumu katilimci

ziraat miihendisleri degerlendirmeleri

eBu kadar onemli bir olaydaki destek miktarlarini yeterli bulmuyorum.
Yonetmelikte gecen lisans, Onlisans vb. ibarelerin yerine, ziraat miithendisi

sifatinin olmamasi bende giiven eksikligine sebep oldu,

e izlenebilirlik sisteminin hali hazirda bir diizende olmamasi, kontrollerin
seyrek olarak yapilmasi, tiiketicinin iyi tarim uygulamalari konusunda

yeterince bilgiye sahip olmamasi,

eYaptigimiz isletme gezilerinde isgilerin egitiminin tam olarak

saglanamadigimi gordiik. Yonetmeliklerin siirekli degismesi yenilenmest,

e izlenebilirligi iireticiye kazandirmak ¢ok zor, sistemi iyi kurmak gerekiyor,

eiscilerin saghgm tehdit edici maddeler konusunda isgilerin yeterince
bilinglendirilememesi, is¢ilere verilen egitim dogrultusunda is¢inin

uygulamada kendi bildigini yapmasi,

¢ Yonetmeliklerin siirekli yenilenmesi, danigsman ve {iretici i¢in takibi zor

hale getirmesi,
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eic pazarda tiiketicilerin konu hakkinda bilinglendirilmemesi ve siirekli

degisen yonetmelikler,

e Yaptinmin az olmasi (daha sik denetim yapilmali), uygulamalarin tam

anlamiyla insan saglig1 acisindan giiven olugturmamast,

) izlenebilirligin tam oturtulmamis olmasi,

e Devlet tesvikleri ve lireticilerin ikna edilmesi sorunlari,

¢ Yetiskin insanlardan dogru diye bildigi seyleri degistirmesini istemek ve
uygulatmak zor. Yillardir yaptig: iiretimi birakip iyi tarim uygulamalarina
gecmesi icin onu cezp edecek seylerin az olmasi uygulamanin zayif

noktalarindan biridir,

¢ITU ve GlobalGAP arasinda olusan farkliliklarin isi daha zorlastirmasi

goniilliiliik ilkesine dayanan bu isi goniilsiizliige tasiyor,

e Kontrol asamasinda iiretimden tiiketime kontrol ve kayit altina almak zor
olabilir. ITU sertifikas1 almak i¢in yapilan harcamalar (ilag deposu, giibre

odasi, lavabo ...) iireticiyi ilk asamada zorlayabilir,

e Ureticinin ilk asamada sertifika alabilmesi igin iireticiye arti bir maliyet,
reticinin yeterli bilgi ve deneyiminin olmamasi, ¢ok fazla dokiiman

olmasi,

e Doga, insan ve hayvan saglig1 agisindan yapilmasi gerekenler ¢iftgiye ya

da miitesebbise tam benimsetilemeyebilir. Reklam ve tanitim eksik,

e Ureticilerin tek bir pencereden bakmasi ve her zaman kendi bildiginin
dogru oldugunu diisiinmesi nedeniyle baska fikirleri kabul etmede giicliik

cekmesi ve gereksiz olarak gérmesi,

e Ureticilerin ITU konusunda egitimsiz olmasi ve bu konuda egitimli

danigman  eksikligi, Tarim Bakanligi ve sertifikasyon kuruluslari
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arasindaki anlagmazliklar, kayit tutma ve dokiimantasyon islemlerinin

iireticiye zor gelmesi, izlenebilirlik olmamast,

e izlenebilirlik, pazar sikintisi, GlobalGAP ile ayni kontrol listelerinin

kullanilmasi,

e Cok fazla prosediir hazirlantyor olmasi, uygulamaya baslanma sathasinda
iscilerin sisteme c¢ok zor adapte olmasi, izlenebilirlige gegisin bazi
miitesebbisler i¢in zor olmasi, ihracata yonelik yapilan iiretimlerde

GlobalGAP sertifikasina ihtiyag duyulmast,

e Ciftcinin goziinii korkutabilecek derecede dokiimantasyon iglemi,

e Yeteri kadar kisinin bilgiye sahip olmamasi, iireticinin yeteri kadar
bilgilendirilmemesi, basin ve yaymin bu konuda tam olarak tiiketicileri

haberdar etmemeleri, iireticinin dokiimantasyon agisindan zayifligi,

o Ciftcilerin egitimi ve yonlendirilmelerinin zor olmasi, hem i¢ pazara hem
de ihracata yonelik iiretim yapan iireticinin iITU ve GlobalGAP icin ayr

ayr1 bagvuru yapmast,

¢ Kontrol listelerinin yasayla birlikte degil, yasadan sonra hazirlanmasi.

4.4.2.2 iyi tarim uygulamalar1 zayvif vonler oturumu katilimci

ziraat miihendisi degerlendirmeleri cikarimlari

23 kisilik gruptan 6 kisi iyi tarim uygulamalar1 faaliyetlerinden olan

izlenebilirlik sisteminin tam olarak oturtulmasi gerektigini diisiinmektedir.

e23 kisilik gruptan 6 kisi iyi tarim uygulamalarindaki dokiimantasyon
islemlerinin ~ yogunlugunun, dretici i¢in  silireci  zorlastirdigini

diistinmektedir.
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¢ 23 kisilik gruptan 5 kisi iireticinin iyi tarim uygulamalar1 hakkinda yeterli

bilgi sahibi olmamasini zayif bir yon olarak yorumlamaktadir.

23 kisilik gruptan 4 kisi iyi tarim uygulamalarn faaliyetlerini
gerceklestirmeleri igin, ireticileri ikna etme zorlugunu zayif yon olarak

nitelendirmektedir.

23 kisilik gruptan 3 kisi iITU ve GlobalGAP arasindaki farkliliklar1 ve
ikisini de uygulayan fiiretici i¢in olusan sikintilar1 zayif yon olarak

nitelendirmektedir.

23 kisilik gruptan 3 kisi iyi tarim uygulamalar1 yonetmeliklerinin siklikla
degismesi, iiretici ve danigman igin takibi zor hale gelmesini dezavantaj

olarak yorumlamaktadir.

e23 kisilik gruptan 3 kisi iyi tarim uygulamalarinda is¢i egitimlerinin
verimli olmayisini, is¢ilerim sisteme adaptasyonunu zorlastirdigini

distinmektedir.

¢ 23 kisilik gruptan 2 kisi devletin iyi tarim uygulamalarina olan destegini

yetersiz bulmaktadir.

e23 kisilik gruptan 2 kisi iyl tarim uygulamalarinda gerceklesen iiretici
ziyaretlerini yetersiz bulmakta ve denetimin daha ¢ok ve sik olmasi

gerektigini diisiinmektedir.

e 23 kisilik gruptan 2 kisi tiiketicinin 1yi tarim uygulamalar1 hakkinda yeterli

bilgi sahibi olmamasin1 dezavantaj olarak yorumlamaktadir.

¢23 kisilik gruptan 2 kisi iy1 tarim uygulamalan sertifikasi i¢in yapilan

harcamalarin, iireticiyi maddi olarak yordugunu diisiinmektedir.

e23 kisilik gruptan 2 kisi iyi tarim uygulamalari i¢in reklam ve tanitim

faaliyetlerinin eksik oldugunu diisiinmektedir.
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23 kisilik gruptan 2 kisi ITU kontrol listelerinin, ilgili yasalar ¢iktiktan

sonra hazirlanmasini zayiflik olarak gérmektedir.

e23 kisilik gruptan 1 kisi Tarim Bakanligi ve iyi tarim uygulamalar
sertifikasyon kuruluglar1 arasindaki anlagmazliklar1 zayif bir durum olarak

yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 1 kisi iyi tarim uygulamalarinin tam anlamiyla insan

saglig1 acisindan giiven olusturmadigini diistiinmektedir.

4.4.3 Firsatlar

4.4.3.1 Ivi tarnm uygulamalar1 firsatlar oturumu katihhme1 ziraat

miihendisleri degerlendirmeleri

e Pazar garantisi, gelismelere ayak uydurmada yardimci olmasi, devlet

destekleri, ¢iftgilerin yasam standartlarinin yiikseltmeye yonelik faaliyetler,

o Ureticilerin modern hale gelmeleri, kendilerini gelistirmeleri, diger

iireticileri olumlu yonlendirmeleri,

e [stihdam artis1, ekonomiye katki, pazarda sdz sahibi olacagi,

e Desteklerin artacagi,

e ITU sertifikali iiriinlerin daha kolay pazar bulacagi,

e Ulke tariminin bir sisteme bagl calismasi ve kalite diizeyinin artmasina
olanak saglayan bir sistem varligi, ¢iftciler i¢in kazang firsati, danigsmanlar

igin is firsati,

e ITU iiriinlerinin giivenirlik agisindan tercih edilmesi dolayisiyla pazarda
oncelik sahibi olmasi, ITU egitimi almis ziraat miihendisi istihdaminda

artis,



112

e Ziraat miihendislerine is imkani saglamasi, ITU sertifikasi ile iiretilen
iriinlerin dis piyasada ve ilerleyen yillarda i¢ pazarda da aranan iiriinler

olmasi,

¢ Bilingli bir iiretim yapilarak girdi maliyetlerini diisiirmesi, izlenebilirligin

saglanmasi ile giivenli gida iiretimi, farkli pazarlara acilabilinir,

e Maliyet azalmasi, siirdiiriilebilirlik, insan ve hayvan sagligi, destekler,

e Destek olmasi, izlenebilirlik,

e Kaliteli {iriin satis1, tarima tesvik,

e Ulkemizde izlenebilirlik sisteminin kurulmasi, pestisit kalntisini kontrol

altia alabilme,

e Izlenebilirlik sayesinde tiiketiciye kadarki asamalarin kontrol edilmesi,

e Ureticinin yeni pazarlarda daha iyi sonuglar elde etmesi, iiriin kalitesinin

artmasiyla lireticinin daha iyi gelir elde etmesi,

e [stihdamda artis,

e Farkli pazar alanlarinin olusturulmasi, ihracata yonelik iiretim, alinan
destekler, siirdiiriilebilir tarim, organik tarim kadar kesin ¢izgileri olmayip
ancak konvansiyonel tarim kadar da basibos tarim yapilmayarak tarimin

cevre ve insan sagligi diisiiniilerek yapilmasi,

e lyi tarim yapan iireticiler i¢in yeni pazarlar olusturmasi, Tiirkiye’nin dis

ticarette elini gliclendirmesi, kazancin artmasi,

e Yeni is olanaklari, ihracat iirlinlerinin say1 ve miktar bakimindan artisi,

destekler,

e Pazar payinda artis ve yeni is sahalari,
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e Destekler, pazar bulma kolayligi,

e Ziraat mithendislerine is firsati,

e ic Pazar ve ihracatta yogun talep gérmesi, pazar payinmn giin gegtikce
artmast, kaliteli ve glivenilir iirlinlerin her masaya ulagmasi, lireticiye kredi

ve desteklerle kolaylik saglamas.

4.4.3.2 iyi tarnm uygulamalan firsatlar oturumu katihmei ziraat

miihendisi degerlendirmeleri cikarimlari

¢ 23 kisilik gruptan 9 kisi 1yi tarim uygulamalar1 sayesinde yurticinde ve

yurtdisinda pazar bulma kolayligin1 firsat olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 9 kisi devletin iyi tarim uygulamalarina destegini ve

tarim kredilerini bir firsat olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 8 kisi isttihdam olanaklarinin artmasmi firsat olarak

yorumlamaktadir.

e 23 kisilik gruptan 4 kisi Uretici kazancinin iyi tarim uygulamalari
sayesinde artis1 sonucu yasam standartlarinin yiikselmesi ve modern

iireticiler haline gelinmesini bir firsat olarak yorumlamaktadir.

e 23 kisilik gruptan 3 kisi 1yi tarim uygulamalarinda izlenebilirlik sistemi ile
giivenli gida Uretimini, tliketici agisindan bir firsat olarak

yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 3 kisi 1yi tarim uygulamalariyla kaliteli iirlin {iretimini

bir firsat olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 2 kisi tarimda siirdiirtilebilirligi gelecek i¢in bir firsat

olarak nitelendirmektedir.
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¢ 23 kisilik gruptan 2 kisi iyi tarim uygulamalar1 faaliyetleriyle ¢evre ve

insan sagliginin korunmasini bir firsat olarak yorumlamaktadir.

e 23 kisilik gruptan 2 kisi iyi tarim uygulamalar sayesinde pazarda soz

sahibi olabilme ve pazar pay1 artisin firsat olarak gérmektedir.

¢ 23 Kisilik gruptan 2 kisi iyi tarim uygulamalari triinlerinin i¢ ve dis

pazarda aranilan triinler olacagini diistinmektedir.

e 23 kisilik gruptan 1 kisi iyi tarim uygulamalarinin ekonomiye katk1

saglayabilecegini diistinmektedir.

¢ 23 kisilik gruptan 1 kisi iyi tarim uygulamalar sayesinde iiretimde girdi

maliyetlerinin azalmasini bir firsat olarak degerlendirmektedir.

¢ 23 kisilik gruptan 1 kisi iyi tarim uygulamalar1 gibi tarimda diizenli ve

kontrollii tiretim sistemleri varligini firsat olarak gérmektedir.

4.4.4. Tehditler

4.4.4.1 iyi tarim uygulamalar tehditler oturumu katithmae: ziraat

miithendisleri degserlendirmeleri

eFarkli kalite sistemlerinin olusu (BRC, IFS vs. gibi alternatifler),
alternatiflerle rekabet, bakanlik tarafindan getirilen kisitlamalar
(desteklemelerde kredi oranlarmin diisiiriilmesi, {iretici tarafindan pek bir

fark yok ya da gerek yok gibi diisiiniilmesine yol agmast),

e Herhangi bir uygunsuzluk durumunda 28 giin siire taninmasi, daha sonra

bu siirecin sertifika iptaline kadar devam etmesi,

¢ Devlet politikalar yiliziinden tamamen vazgecilme olasiligi, uygulamalarda
yurtdisi ile ortak bir yol izlenmemesi, c¢ift¢cinin kendi aliskanliklarindan

vazgecememesi,



115

e Farkli kalite sistemlerinin ortaya ¢ikisi, ITU ve GlobalGAP’in denkliginin

olmamasi,

¢ Devlet politikalari, diger kalite sistemleri, pestisit fiyatlari,

e fhracata gonderilen iilkelerin MRL degerlerinin farkli olmasi, pazar bulma

zorlugu,

e Ureticinin yeteri kadar bilgilendirilememesi,

e Biiyiikk ve orta olcekli ciftcinin durumunu iyilestirirken bence kiigiik

ciftcinin daha da kiiclilmesine ortam hazirlayabilir,

e Sahte belge, dokiiman tehlikesi; durumun sertifikasyon kuruluslarindaki
yetkili kisilerin inisiyatifine ¢ok fazla bagli olmasi nedeniyle tiiketici,

hakkiyla ITU belgesi almamus iiriinii tiiketebilir,

¢ Belgelerde sahtecilik, yanlis denetimler,

e Cok detay uygulamalara karsi bircok iireticinin onlem alamamasi ve
sertifikasinin iptali; devlet politikalarinin zaman zaman degiserek
iireticilerin rahat hareket edememeleri; kontrol listelerinin ¢evirisindeki
anlam kargasasinin olumsuzluklara yol agabilmesi; bitki pasaportu,

sertifikali fidan vb. uygulamalarin iireticiyi zorlamasi,

e Pestisit analizi her lretici i¢in yapilmasi1 gerekirken siiphe duyulanlara

yapilmasi,

e Habersiz denetimler,

e Uretim siirecindeki denetimlerin tartisilabilir dogruluklari, denetim yapan

kuruluslarin zaaflari,

¢ Kontrollii tarima gegis giibre ve ilag tireticileri i¢in tehdit olabilir, bilingsiz

iretim, egitimsizlik,
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efhracat yapilan iilkelerin, giimriiklerde standartlariyla iilkemiz iizerinde

yaptirim uygulayabilmeleri,

eDeneyim ve bilgi yetersizliginden dolay1 sertifikanin geri alinmasi,
yonetmeligin ¢ok sik degistirilmesinden kaynaklanan karisiklik, kontrol

listelerinin net olarak olusturulmamasi,

e Grup sertifikasyonunda 1 ireticinin yaptigi hatanin bile sertifikay1
yakmas, iireticilerin ITU sertifikasyonu ile iirettigi iiriinlerin getirisinin

diisiik olmasi,

e Sistemin diizgiin islememesi ve sistemdeki kisilerin diirtistliik kavramini
yitirmeleri sonucu sertifikali satilan {riinlere giivenip alan kisilerin
tirinlerdeki tehlikeli maddeleri de tiikketmeleri, lilkenin tarim politikasinin

tarima yeterli dnemi vermemesi, GlobalGAP ve ITU farki,

eUlkelerin kendi kontrol listelerinin olusturmast durumunda {ilkeler
arasinda anlagmazliklarin olusabilmesi, organik tarimla kiyaslamanin soz

konusu olabilmesi,

eiTU’da gecerli olan uygulamalarin bakanlik¢a cok hizli degisimlere
ugramast ve ihracata yonelik sertifikalardan ayri bir noktada ilerleyerek

ihracatin zorlagmasi,

¢ ITU’da kabul géren iiriinlerin yurtdisinda pazar bulamamasi, segim sonucu

basa gecen kisilerin verilen destekleri diistirmesi tehdidi,

¢ ITU’nin yurtdis1 pazarina yonelik olmamasi ve sadece i¢ pazarda gegerli
olmasi, Ureticilerin alisilageldigi iiretimden vazgegmemesi ve ayrintili
islerle ugragsmak istememesi, sertifikali ya da sertifikasiz tiim iirlinlerin i¢

pazarda ayni fiyata satilmasi.
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4.4.4.2 ivi tarim uygulamalar: tehditler oturumu katithmer ziraat

miihendisi degerlendirmeleri cikarimlari

¢ 23 kisilik gruptan 4 kisi iyi tarim uygulamalarinin farkl kalite sistemleri

ile rekabetini tehdit olarak gérmektedir.

e23 kisilik gruptan 4 kisi iyl tarim uygulamalar1 sertifikalarinin iptal

durumlarini tehdit olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 4 kisi devlet politikalarindaki isleyisin bugilinkii gibi
olmasi halinde, iyi tarim uygulamalar1 i¢in tehdit unsuru olabilecegini

diistiinmektedir.

¢ 23 kisilik gruptan 4 kisi pazar bulma ve fiyatlandirma politikalarindaki

aksakliklar1 tehdit olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 4 kisi sahte belgeli iiriinleri ve kisilerin istismarini tehdit

olarak yorumlamaktadir.

023 kisilik gruptan 3 kisi iyi tarim uygulamalar1 ve GlobalGAP’te ayni
kontrol listeleri kullanilmasina ragmen, uygulamalarin birbirlerine denk

kabul edilmeyisini tehdit olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 2 kisi 1yi tarim uygulamalart kontrol listelerinin g¢eviri
niteligi nedeniyle olusan anlam kargasalarini1  tehdit olarak

yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 2 kisi devletin iyi tarim uygulamalaria olan destegini

yetersiz bulmaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 2 kisi iireticinin geleneksel iiretim aligkanliklarini tehdit

olarak yorumlamaktadir.
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¢ 23 kisilik gruptan 2 kisi iyi tarim uygulamalar1 yonetmeliklerinin sik sik

degismesi durumunu tehdit olarak yorumlamaktadir.

e 23 kisilik gruptan 1 kisi kimyasal ilag ve gilibrelerin yiiksek fiyatlarini

tehdit olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 1 kisi lilkelere gore degisen MRL degerlerini iiretim igin
tehdit olarak gérmektedir.

¢ 23 kisilik gruptan 1 kisi iireticilerin iyi tarim uygulamalar1 hakkinda yeteri

kadar bilgilendirilmemesini tehdit olarak yorumlamaktadir.

¢ 23 kisilik gruptan 1 kisi iyl tarim uygulamalarinda iiriin analizi sayisinin

yetersiz oldugunu diisiinmektedir.

Cizelge 4.15. lyi tarim uygulamalarina bakis acis1 ve KNUK SWOT analizi

Giiglii yonler

Zayif yonler

Pazarlama olanaklarmin yurt iginde ve disinda artig
gostermesi,

Uretimde ve son iiriinde kalite artiginin saglanabilmesi,
izlenebilirlik ile gida giivenirliginin artis1,

Dogal yasama, g¢evreye ve insan sagligina duyarl
iretim yapilmasi ve siirdiiriilebilirlik anlayisinin
benimsenmesi,

Kontrollii kimyasal kullanim1 saglamasi,

Uretim siirecinin bagindan sonuna kayit altma alinmasi,
Ureticinin sertifikali iiriinden daha fazla kazang
saglamasi,

Ureticinin bilinglenmesi ve yeniliklerin benimsenmesi

siirecinin hizlanmasi.

izlenebilirlik sistemindeki aksakliklar,

Denetimlerin seyrekligi,

Ureticinin iyi tarim uygulamalar1 hakkinda yeterli bilgi
sahibi olmamasi,

Dokiimantasyon zorlugu ve prosediir yogunlugu,
Geleneksel tiretimde iyi tarim uygulamalari
faaliyetlerinin uygulanabilirliginin az olmast,

Ureticiyi iiretim siirecinde zorunlu uygulamalar
konusunda ikna etme,

ITU ve GlobalGAP denkliginin olmayzst,

Yo6netmeliklerin siklikla degisim gostermesi.

Firsatlar

Tehditler

Pazarlama faaliyetlerinin gelisim gostermesi,

Devlet desteklerinde artig ve tarim kredilerinde 6deme
kolayliklart,

Ureticinin kazang artis1 ile yasam standartlariim
yiikselmesi,

Istihdamda artis1 saglanmast,

Kaliteli ve giivenilir {iriin tiiketimi,

Siirdiiriilebilir iiretim anlayiginin benimsenmesi,

Ihracatta artis saglanmasi.

Farkli kalite sistemleri ile rekabet,

Sertifika sahiplerinin kosullara uyulmamasi sonucu
sertifikalarinin iptali,

Degisim gosteren devlet politikalari,

ITU ve GlobalGAP denkliginin olmamast,

Pazar bulma ve fiyatlandirma sorunu,

Sistemin ve isleyisinin bazi gahis ya da kuruluglar
tarafindan istismar edilmesi.

Uretim faaliyetleri siirecinde gerekli analiz yetersizligi,

ihracatta karsilasilan sorunlar.
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5. SONUC VE ONERILER

Siis Bitkileri tiretim faaliyeti iilkemiz i¢in tiretim hacmi ve ekonomik deger
olarak biiyiikk 6neme sahiptir. Siis bitkileri yetistiriciligi diinyada 20. yy basinda
Oonem kazanmaya baglamis ve bir¢ok iilkede Onemli bir ticari faaliyet alani
olmustur. Siis bitkileri yetistiriciligi, gelismis iilkelerde teknoloji ve sermaye
olanaklar ile biiyiime gosterirken, gelismekte olan iilkelerde iklim, ucuz isgilik

gibi avantajlarin kullanilmasiyla gelisme gostermistir (Tascioglu ve Sayin, 2005).

Glinlimiizde birim alandan elde edilen iiretimi artirmaya dayali tarimsal
politikalarin yerine, ¢cevreye zarar vermeyen, giivenli gida iiretimini siirdiiriilebilir
bir sekilde saglayan tarimsal politikalar yer almaktadir. Diger taraftan tiiketicilerin
cevreye dost, insan sagligina duyarli giivenli gida talepleri, tarimsal arzi
yonlendiren en onemli etken halini almaktadir. Tiiketicilerin bu talepleri satin
aliacak triinlere karst giiveni saglayacak teknik tedbirlerin alinmasini zorunlu

kilmaktadir.

Iyi tarim uygulamalari, tarimsal iiretim sisteminin sosyal acidan yasanabilir,
ekonomik ag¢idan karli ve verimli, insan sagligin1 koruyan, hayvan saglik ve refahi
ile cevreye Onem veren bir hale getirmek i¢in uygulanmasi gereken islemler

olarak tanimlanmaktadir.

Iyi tarim uygulamalarinda amag; cevre, insan ve hayvan saghigmna zarar
vermeyen bir tarimsal {iretimin yapilmasi, dogal kaynaklarin korunmasi, tarimda

izlenebilirlik ve siirdiiriilebilirlik ile gida giivenliginin saglanmasidir.

Insan ihtiya¢ ve isteklerinin sinirsiz olmasi kisilerin yasamlarmin her
déneminde aligveris ihtiyacini beraberinde getirmektedir. Uriinlerin {iretiminden
pazarlama zincirine kadar olan kisi ve kurumlar, zaman i¢inde tiiketici
tercihlerinin sekillenmesinde, tiiketim kaliplarmin degismesinde, tiiketicilerin
bilgilendirilmesinde ve bilin¢lendirilmesinde, sosyal olgularin ve yasamin
renklendirilmesinde ve dolayisiyla da tiiketici davraniglar1 {izerinde etkili

olmaktadir.
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Tiirkiye nin pazar payini korumasi ve gelistirmesi, hedef pazarlardaki talebe
bagli yeni gelismelerin ve yeni olusumlarin incelenmesine ve bunlara gore iilke i¢i

iiretimini sekillendirmesine dayanmaktadir.

Bu kapsamda Tiirkiye toplum ve g¢evre saghigim dikkate alarak saglikli
iiriinlerin topluma sunulmasini saglamak icin tarim tireticilerinin bilimsel bilgileri
kullanmalarint saglamak ve bilimsel bilgileri iiretim alaninda hakim kilmak
durumundadir. Mevcut insan ve fiziki kaynaklar1 harekete gegirerek dogru bir
planlama ile {reticilerin etkin yayim ve danmismanlik hizmetlerinden
yararlanmalarin1  saglayarak, iyi tarim wuygulamalarimin benimsenmesi ve

yayginlastirilmasi gerceklestirilmelidir.

Bu caligmada Izmir ili siis bitkileri yetistiriciligi potansiyelinin, mevcut
durumunun ve iyi tarim uygulamalarimin uygulanabilirliginin belirlenmesi

amaglanmustir.

Izmir ili siis bitkileri ireticilerinin % 17’si iyi tarim uygulamalarindan

haberdarken, % 83’iiniin bu konu hakkinda bilgisi bulunmadigi belirlenmistir.

Iyi tarim uygulamalarindan haberdar iireticilerin % 13’ii iyi tarim

uygulamalarinin avantajlarini bilmezken, % 87’si konu hakkinda bilgi sahibidir.

Ayrica arastirmada Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 94°ii iyi tarim

uygulamalar1 yapmamaktayken % 6’s1 1yi tarim uygulamalar1 yapmaktadir.

Bakanlik, {iniversiteler, tarim danismanlari, tretici Orgiitleri, tiliketici
orgiitleri, meslek oOrgiitleri, kamu yararina c¢alisan diger kuruluslar, 6zel sektor
(sertifikasyon kuruluslari, ihracatcilar, hipermarket, tedarikgiler vd.), GlobalGAP
vb. uluslararas1 kuruluslar ile girdi saglayanlar bu sektérde paydas olarak yer
almaktadir. Bu paydaslar ile treticiler arasindaki iligskinin yaninda paydaslar
arasinda da dogrudan veya dolayl iliskiler mevcuttur. Bu sektorde yer alan
paydaslarin  katithmi ile bir SWOT analizi gerceklestirilip, ITU’nun ve
GlobalGAP’in  sektor igerisinde yayginlastirilmasina  yonelik — stratejiler

belirlenmelidir.
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Avrupa Birligi iilkelerinde ITU uygulamas: icin iireticileri motive eden

konulardan biri siipermarket ve marketlerin sertifikali iiriin talebidir.

Gida arzini saglayan tarimsal {iretimi yonlendiren en 6nemli unsur tiiketici

talebidir.

Tiiketicilerin gelir seviyelerinin artmasi, egitim seviyelerinin yiikselmesi ile
birlikte bilinglenme ve perakendeciler arasindaki rekabetin yiikselmesine bagl
olarak gida giivenligi ve buna bagl olarak sertifikali {iriin talepleri artmaktadir.
Ulkemizde de organize gida perakende sektorii ve yerel marketler sertifikali iiriin

taleplerini arttirmalidir.

Yapilan bu arastirmada Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 33’iiniin
tiretim stirecindeki kayitlart tutugu, % 67’sinin kayit tutma aligkanliklarinimn

bulunmadig saptanmustir.

Ayrica yapilan anket degerlendirmeleri sonucu Izmir ili siis bitkileri
tireticilerinin % 17’si izlenebilirligi iiretim siirecinin tarladan sofraya takibinin
saglanmast  olarak  yorumlarken, % 66’s1  kendince tanimlamalarda

bulunmuslardir.

Uretimde kayit tutma ve izlenebilirlik gibi maliyetli islemlerin kiigiik 6lgekli

tireticiler i¢in yiiksekligi ITU’nun uygulanabilirligini zorlastirmaktadir.

Bireysel ve grup sertifikasyon secenekleri, iireticiler i¢in bazi durumlarda
avantaj, bazi durumlarda da dezavantaj saglamaktadir. Ozellikle kiigiik isletme
bliytikliigline sahip iilkelerde ki treticilerin yasal bir statiide bir araya gelerek
olusturduklart grup sertifikasyonu, sertifika maliyetinde Onemli avantajlar
saglamakla birlikte, grubun kalite yonetim sistemi uygulamasi, i¢ denetim sistemi
ve dokiimanlar olusturmasi gibi zorunluluklar, grup sertifikasyonu i¢inde ilave
masraf ve prosediirlere neden olmaktadir. Ancak bireysel sertifikasyon icin kalite
yonetim sistemi ve bundan kaynaklanan prosediirleri uygulama zorunlulugu

bulunmamaktadir.



122

Izmir ilinde 2009 ve 2010 yillar1 mukayese edildiginde iTU belgeli iiretici
sayisinda artis, 2010 ve 2011 yillar kiyaslandiginda ITU belgeli iiretici sayisinda
azalma kaydedilmistir. Bu c¢alisma gostermistir ki Izmir ilinde siis bitkileri

sektoriinde ITU belgelendirmesine sahip olan iiretici say1s1 son derece diisiiktiir.

Bununla birlikte diinyada “'stirekli biiyiime” hedeflenmis ve bu hedef
dogrultusunda sertifikali iiretici sayisi yildan yila artig gostererek 18.000 ¢iftgiden
112.000 ¢iftgiye ulagmistir.

Anket caligmalarinin yiirlitiilmesi esnasinda, anket faaliyeti sonrasinda
miitesebbislerden biri ITU belgelendirme siirecine kaydini yaptirmis, denetlenmis

ve belge sahibi olmustur.

ITU nun yaygnlastirilmasi amaciyla ITU kavrami, bilinci ve avantajlari,
yayim ve tanitim ¢alismalart yiiz yiize goriisme seklinde ele alinip

gergeklestirilebilir.

ITU uygulamalar1 kapsaminda iireticilere yonelik desteklemeler hali hazirda
mevcut olmasina ragmen, altyapr gerektiren maliyetli unsurlarin belirlenip, bu
konular {izerinde yapilacak yatirimlar icin ireticiler, miitesebbisler ve {iretici

orgiitleri farkl destekleme politikalar: ile desteklenmelidir.

Izlenebilirlik; grup sertifikasyonlarinda  Kalite Yonetim  Sistemi
olusturulmasi, buhar ile toprak sterilizasyonu, Izmir ilinde yogun yetistiriciligi
yapilan karanfil gibi tiirlerin tiretim materyallerinin her yeni dikim sezonu igin
yenilenmesi ve sertifikali liretim mataryeli temini tesvigi, ozellikle kiiclik olgekli
ireticilerin  glibreleme faaliyetleri amaciyla kullandiklar1 ilkel metotlarin
otomasyona donistiirilmesi amaciyla yapilacak yatirimlar, siis bitkileri
yetistiriciliginde toprak analizlerinin yilda bir defa degil, birden fazla
yaptirtilmasini  tesvik edici destekler vb. konular bu yatirimlar arasinda

stralanabilirler.

Bakanlik tarafindan iilkemiz c¢apinda iyi tarim uygulamalar1 faaliyetlerinin

artirllmas1 amactyla tiretici gruplar igin sablon olarak kullanilacak kayit formlar
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ve operasyonel prosediirlerin yer aldigi “'kiiciik 6lgekli giftei el kitab1™ gelistirilip,
bu tireticilere yonelik kendi i¢ sistemlerini kurmalarina yardimci olacak bir yayim

calismas1 yapilmalidir.

Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 50’si giibreler i¢in 6zel depolama
alanlar1 bulunmasi gerekliliginden haberdar iken, diger % 50’sinin bu durumdan

haberdar olmadiklar1 belirlenmistir.

Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 83’iiniin bitki koruma maddesi
uygulayan kisilerin operatér ehliyeti olmadan uygulamalar1 gerceklestirdigi,
% 17’sinin bitki koruma maddelerini uygulayan kisilerin operatdr ehliyetine sahip

oldugu bulunmustur.

Iyi tarim uygulamalar1 belgesine sahip iireticilerin tiimiinde ITU
standartlarin1  karsilayacak bitki koruma maddesi depolama {initelerinin

bulunmadig tespit edilmistir.

Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 75’i {istii agik varillerde ya da iiretim
gerceklestirdigi sahada bos arazilerde ya da komsusuna ait bos alanlarda kisaca
kendince uygun olarak niteledigi bir ortamda yakma islemini gergeklestirirken,

% 25’1 kapakli ve kapag kilitli varillerde yakma islemini gergeklestirmektedir.

Aragtirma sonucu Izmir ili siis bitkileri {ireticilerinin % 33’ii yilda 1 kez
olmak tizere diizenli toprak analizi yaptirarak gilibreleme programlarini analize
gore hazirlar ya da hazirlatirken, tireticilerin % 67’si analizlerini ortalama olarak
10 yilda bir yaptirmakta ve giibreleme programlarini tecriibelerine dayanarak

hazirladig1 sonucuna varilmistir.

Yapilan anket calismast  sonucu Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin
% 25’inin tretim planma ve giibreleme programina sahip olduklari bulunmus,
tireticilerin % 75’inin ise iretimle ilgili herhangi bir iiretim ve giibreleme plani

bulunmadigi ve nasil olusturulacagimi da bilmedikleri belirlenmistir.
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Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 75’inin su analizi yaptirdig1, % 25’inin
yaptirmadig1 bulunmustur. Mikrobiyal a¢idan su analizi yaptiran iiretici % 6 pay1

teskil emektedir.

Anket calismasi sonucunda Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin %75’
iiretime baslamadan 6nce karar asamasinda saha ge¢misini ve iiretilecek {iriin i¢in,
sahanin uygunlugunu irdelemedikleri ve risk degerlendirmesi konusunda
uygulamalarin eksikligi nedeniyle, tiretim yaptiklar1 alanlarda ekstra giibreleme ve
girdi kullanimi1 dolayisiyla iiretim maliyet artislari nedeniyle se¢mis olduklari

iiretim alanlarindan memnun olmadiklari tespit edilmistir.

Bu degerlendirmeler gergevesinde anket calismasina katilan ve ITU
belgesine sahip olmayan iireticilerin ¢evreye bakis acilarinin olmadigi sonucuna
varilip lreticilere siirdiiriilebilir bir yasam i¢in dogal kaynaklarin gelecek nesillere
birakilacak miraslardan en onemlilerinden biri oldugu kavraminin algilanmasi
saglanacak sekilde aktarilmasi gerekmektedir. “Gida degil ki, siis bitkilerinde iyi

tarima gerek yok™ anlayisinin ortadan kaldirilmasi1 gerekmektedir.

Bu sektorde iiriine ruhsatli bitki koruma iriinii azhigi {reticilerin timi
tarafindan dile getirilmistir. Kisa donemde konuyla ilgili kurumlarin acil tedbirler

almasi gerekliligi ortadadir.

Yapilan anket calismasi sonucu Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 6’s1
entegre miicadeleyi yaptiklari uygulamalar dogrultusunda tanimlarken, iireticilerin
% 94’11 entegre miicadelenin ne anlama geldigini bilmediklerini ve bu konuda

bilgi sahibi olmadiklarini dile getirmislerdir.

Ureticiye yonelik entegre miicadele egitimleri hem iireticinin kendisine hem
de kendinden sonra bu faaliyet igerisinde yer alacak aile fertlerine aktarilmali,
entegre miicadele konusunda teknik bilgi ve tecriibelerin aktarilabilecegi ve
uygulanabilecegi kadrolar belirlenmeli, yetistirilmeli ve sektdr igerisinde

miicadele uygulamalarina hiz verilmelidir.
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Yasamin vazgeg¢ilmez bir unsuru olan su, sinirli ve stratejik dogal bir
kaynaktir. Gelecekte suyun yerine gecebilecek yapay bir maddenin
bulunamayacag: bilindigine gore, énemi giin gectikce artacaktir. Ozellikle artan
niifusa paralel olarak gelisen teknoloji yaninda kiiresel iklim degisiminin su
kaynaklar1 iizerindeki olumsuz etkisi, su kaynaklarimin yeryliziinde homojen
olarak dagilmamasi su sorununu siddetlendirmektedir. Bu giinlimiizde, suyun
kullanim ve dagitimindaki dengelere her zamankinden daha ¢ok dikkat edilmesi,
kaynaklarin yeni stratejilerle akillica kullanimi gerekmektedir (Pamuk Mengii ve
Akkuzu, 2008).

Teknolojinin ilerlemesi, su kaynaklarinda azami faydanin saglanmasina
aract olmakla birlikte, bu ilerlemeye paralel olarak sanayilesmenin ve
sehirlesmenin de artmasi beraberinde c¢evre kirliligini ve 6zellikle su kirliligini
giindeme getirmistir. Su kirliliginin giderek 6nemli boyutlara ulagsmasi, tilkeleri bu

konuda ciddi 6nlemler almaya zorlamistir (Akkaya ve ark., 2006).

Cevre; bir organizmanin yasamini ve gelismesini etkileyen dis giiclerin
tiimiidiir. Bu nedenle, hastalik olusumuna yol acan cevresel etmenler, ¢evrenin
yanlizca fiziksel nitelikleriyle degil, kisinin bedensel ve ruhsal saglhigini etkileyen
sosyal, ekonomik ve biyolojik nitelikleriyle de ilgilidir. Cevre kirliligi ise,
insanlarin her tiirli etkinlikleri sonucunda, havada, suda ve toprakta meydana
gelen olumsuz gelismelerle ekolojik dengenin bozulmasi ve ayni etkinliklere bagli
olarak ortaya g¢ikan koku, giiriiltii ve atiklarin ¢evrede meydana getirdigi arzu

edilmeyen sonuglar olarak tanimlanmaistir.

Aniz yakma, kanunsuz avcilik, giibrelerin ve tarim ilaglarinin asir1, yanls ve
kotii kullanimi erozyon, yanlis arazi kullanma, tarimsal faaliyetler igerisinde ¢evre
kirliligine sebep olan faktorlerden bazilaridir. ister hava kirliligi, isterse su kirligi
olsun, sonugta bunlar diger nedenlerle birlikte toprak kirlenmesini giindeme
getirmektedir. iklim, toprak, su ve yasam dengesinin, yani ekolojik dengenin
bozulmasina neden olan yanlis ve asir1 kullanimlar bu dengeyi ortadan
kaldirmakta ve insan dahil tiim canlilarin yasama ortamlarin1 giderek
daraltmaktadir. Tiiketilen bir eko-sistemin, bozulan bir ekolojik dengenin yerine

konulmasi ¢ok zor hatta olanaksizdir. Bu durum doga ve doga kaynaklan ile insan
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arasindaki problemlerin ¢Ozliimiinli Onemli bir konu olarak karsimiza
¢ikarmaktadir. Diinya niifusunun hizli bir sekilde artmasi teknolojideki gelismeler
ile yogun bir Kkentlesme ve sanayilesme, dogal kaynaklarin tahribini
hizlandirmaktadir (Giiler ve Cobanoglu, 1997).

Bitki Koruma Maddesi ve Bitki Besleme (giibreleme) Uygulamalar1 sadece
yiiksek iirlin saglayan iglemler seklinde degil, ayn1 zamanda yiiksek kaliteli ve
saglikli tarimsal iiretime yonelik, ¢cevre ve dogal kaynaklar1 koruyan siirdiiriilebilir
ve izlenebilir olacak sekilde planlanarak vyiiriitiilmelidir. Iyi tarim uygulamalar

standartlar1 bu hedefe erismede bir yol olarak sunulabilir.

Iyi tarim uygulamalar1 gergevesi icersinde bulunan Kritik Kontrol Noktalari;
tireticilerin iyi tarim uygulamalari yapmayan ve iyi tarimdan haberdar olmayan
kismi igin, % 20 oraninda anlagilamaz halde bulunmakta ve aciklama

gerektirmektedir. Agiklama gerektiren Kritik Kontrol Noktalar incelendiginde;

e Risk nedir?

e Saglikli, emniyetli, giivenli c¢alisma kosullarim1 iceren bir risk

degerlendirmeniz mevcut mudur?

e Hijyen, ilk yardim ya da operatdr egitimleri aldiniz mi1? Bu egitimlerin

varligindan haberdar misiniz?

e Prosediir nedir?

e Calisanlarla toplant1 diizenliyor musunuz?

e Uretim atiklarmni ve evsel atiklari nasil degerlendiriyorsunuz?

e Cevreyi ne sekilde gelistirmeliyiz ki biyogesitlilik artsin?

o Izlenebilirlik nedir?
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e Uriiniin su ihtiyacim1 saptamak igin sistematik tahmin ydntemleri

uyguluyor musunuz?

e Entegre miicadelenin ne anlama geldigini biliyor musunuz?

e Dayaniklilik nedir?

e Bitki koruma maddelerini uygulayan kisinin operator ehliyeti var midir?

¢ Yeniden giris nedir?

e Yetistirdigin ¢esitlerin orijininin kime ait oldugunu biliyor musunuz?

e Toprak fumigasyonu yaptyor musunuz?

e Kimyasal fumigant uygulamasina karar vermeden Once fumigasyona

alternatif metotlar1 aragtirdiniz m1?

¢ Rotasyon nedir?

sorulari, iiretici tarafindan anlasilmamustir. Uretici tarim literatiiriinden ¢ok
uzaktadir. Ureticiye ITU’ya baslamadan once tarim kavramlarinm tanitilmasi

gereklidir.

Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 25°i hijyen, ilk yardim ve operator
egitimlerine gerekli dnemi verirken, geriye kalan % 75’°lik kisim bu uygulamalara

onem vermedigi saptanmistir.

Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin tamamu asitlerin insan sagligina olumsuz
etkilerinden haberdar olduklarindan bahsetmis olup, % 92’sinin 6nlem almadigim

acgikca belirtmistir.

Yapilan anket calismasi sonucu Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin ve
calisanlarinin % 33’4 kimyasal uygulamalarda koruyucu kiyafet ve ekipman

kullanmakta olup, % 67’lik kesim ise kimyasal uygulamalar sirasinda, koruyucu
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kiyafet ve ekipman kullanmalar1 gerektiklerini bildikleri halde herhangi bir tedbir

almadiklar1 belirlenmistir.

Stis bitkileri yetistiriciligi is¢iligin yogun olarak kullanildigi bir tarimsal
iiretim bigimidir. Ozellikle kesme ¢icek faaliyeti kadinlar icin 6nemli bir is alam

olmaktadir.

Calisanlarin sagligi ve giivenligi ile ilgili “ben isimde ustayim, tecriibeliyim;
su ana kadar birsey olmadi, bundan sonra da olmaz” gibi diislincelerin ve
inaniglarin  Ureticilere verilecek egitimler sayesinde, bilinglenme diizeyleri
artirllmalidir. Bu egitimler sadece calisan is¢iler degil, calisanlarin aile fertlerini
de i¢ine alacak sekilde cocuk ve kadinlara yonelik uygulamalar seklinde ele

alinmalidir.

Izmir ili siis bitkileri iireticilerinin % 25’inin arazide hasat esnasinda
kullanilan kova, plastik kasa vb. gereglerin hijyeni konusunda gereken o6zeni
gostermemekte oldugu; % 75’inin bu konu flizerindeki hassasiyetlerini

sergiledikleri tespit edilmistir.

Izmir ili siis bitkileri sektérii ele alindiginda gergeklestirilen SWOT analizi
sonrasinda, sektoriin giiclii yOnlerinin i¢inde bulundugu iklimsel kosullarin
elverisli olusu, sektor paydaslarinin ve {reticilerin biraraya gelebilmeleri, uzun
stiredir yetistiricilik yapiyor olmalarmmin kazandirmis oldugu deneyim, pazara
yakinlik; zayif yonlerinin pazar ve pazarlamada yasanilan nakliye kosullar ile
ilgili teknik aksakliklar, tiretim girdilerinin pahali olusu, teknik bilgi eksikligi,
tiretim planlarimin olmayisi, geleneksel sera kullanimi, teknolojiden yoksun ilkel
uretim faaliyetleri, siis bitkileri {ireticilerine yonelik desteklerin bulunmayisi
seklinde Ozetlenebilir. Yeni pazarlar, pazarlama organizasyonlarimm Kkurulmasi,
devlet destekleri sektoriin firsatlari, bilingsizce yapilan giibreleme ilaglama,
sulama suyu kalitesinin diisiik olmasi, iklimsel degisiklikler ve hastalik zararlilarla

miicadelenin zorlagmas1 sektoriin tehditleri seklinde siralanabilir.

Stis bitkileri sektor olarak kredi kapsamlari igerisine alinmalidir, tarim

arazilerinin bagka amaglarla kullanilmasi engellenmelidir, kesme ¢igek tarim
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sektorll igerisinde yer almali, tarimda kullanilan elektrigin sanayide degil, tarim
kullanimi igerisine sokulmasi gerekmektedir, tiniversiteler ile daha fazla isbirligi
igerisine girilmelidir. Bitki besleme ile ilgili sorunlarin giderilmesi ic¢in yurt
disinda modellerini gordiigiimiiz basarili 6rnek ¢ift¢ci uygulamalar1 veri tabanlari
sayesinde, tiim treticilerin yayarlanilabilecegi, bilgi ve tecriibelerin paylasilacag
bir web sitesi tasarlanmali, kooperatife ait bir web sitesi kurulmalidir. Hali hazirda
Izmir ili siis bitkileri yetistiriciligini Antalya Ihracatcilar Birligi temsil etmektedir,
Izmir ili ihracatcilart igin Izmir ilinde birlik kurulmalidir. Cift¢i Kayit Sistemi ile
tireticilerin giincel ekim, dikim faaliyetleri kayit altina alinmahidir, kiigiik
tireticiler i¢in termal alanlarda organize sera sanayi bolgesi kurulmalidir. Mevcut
iretim kalitesi ile yeni pazarlara girmek zordur. Kalite artirilmalidir. Yeni pazarlar
aranip talep olusturulup iiretim gerceklestirilmelidir. AR-GE c¢aligmalar
baslatilmali, kooperatifin de bir AR-GE’si olmalidir. Iklim degisikligine tedbir
olarak yeni tiirler, gesitler, yenilikler takip edilmelidir. izmir ili siis bitkileri
sektorii sahip oldugu iklim avantajini siirdiiriilebilir bir tiretim potansiyelini

thracat ile uyumlu hale doniistiirmesi gerekmektedir.

Glglii yonler ile firsatlarin uyumlastiriimasi, giicli yonlerin firsatlardan
yararlanacak sekilde kullanilmasi, zayif yonleri giiglii yonlere doniistiirecek
stratejilerin gelistirilmesi, tehditlerin giiclii yonler ile biitiinlestirilerek firsatlara

doniistiiriilmesi hedeflenmelidir.

Yaklagik 300.000 ha iiretim alami ile Cin ucuz is giicii diisiik maliyet ile
diinya siis bitkileri dis ticaretinin en 6nemli tehditlerinden birini olusturmaktadir

(Karagiizel ve ark., 2010).

Karagiizel ve ark. (2010), iilkemiz kesme cicek yetistiriciliginin gii¢lii
yonleri olarak ekolojik kosullarimizin elverisliligi ve {ireticilerin orgiitlenmesi;
zayif yanlart olarak da i¢ tiketimin ve fiyatlarin disiikligii ile {retim

materyalinde disa bagimli olunmasini belirlemislerdir.

Kontrol Noktalar1 Uygunluk Kriterlerinin ve iyi tarima bakis agisinin
degerlendirilmesi amaglanan SWOT analizi uygulamasi sonrasinda su sonuglara

varilmistir.
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Gliglii yonler: tarimsal iirlinlerde ihracat olanaklarinin artisi, izlenebilirlik
sistemleri ile gida giivenirliligin artis1, ¢evreci ve dogal kaynaklarin korunmast;
zayif yonler: treticilerin iyi tarim uygulamalari hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmamalari, dokiimantasyon ve prosediir yogunlugu; firsatlar: yurt i¢i ve yurt disi
pazar bulma kolayligi ve talep yaratmasi, iireticiye yonelik desteklemeler,
istihdamda artis; tehditler: iyi tarim uygulamalarinin farkli kalite sistemleri ile
rekabet igerisinde olmasi, iyi tarimli iirliniin konvansiyonel iiriinden farkli olarak

fiyatlandirilmamasi seklinde siralanabilir.

ITU belgeli iireticilerin/miitesebbislerin, ITU belgesine sahip olmadan ve
olduktan sonraki kiyaslamalari sonrasinda sirket i¢i kontrol mekanizmasinin
gelismesi, ¢alisanlarin bilinglenmesi, pazarlama faaliyetlerinde kolaylik, {iretimin
kayit altina alinmasinin sirkete sagladigi diizen, iiretimde standart olusumu ve
kalite artis1, sorumluluklarin paylasilmasinin yonetime sagladigi kolaylik, miisteri

memnuniyeti ve giiveni seklinde tespit edilmistir.

Iyi tarim uygulamalari tam olarak kime ne fayda saglar?

e Iyi tarim uygulamalar1 ile yasadifimiz cevreyi ve topragimzi korur

gelecek nesillere kirletilmemis bir ¢evre ve toprak birakmis oluruz.

e Iyi tarrm uygulamasi yapan fiiretici saghikli hayatin dostudur, hem
kendisinin ve ¢alisanlarinin hem de sundugu giivenilir tarim {irilinleriyle

tiiketicinin sagligini korur.

e Iyi tarim iiriinleri, halkin saglikli yasam ve tiiketim yapma bilincini
gelistirir. Bu biling gelistikge iyi tarim triinleri giderek daha fazla talep
goriir, artan taleple birlikte iyi tarim {irlinlerinin pazardaki talep giicii

biiytir.

e Iyi tarim uygulamalari iiriiniin giivenilirligini ve kalitesini arttirdig1 igin

dis pazarlara daha kolay ihra¢ yapma imkani saglar.
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e Rekabet giicliniin ve pazarlama imkanlarmin gelismesi sayesinde iiretici

daha fazla kazang elde etmeye baglar.

e ITU tarimda calisan insanlarin sosyal haklarinda iyilesme saglar.

Sonu¢ olarak “lyi Tarim Uygulamalar’” veya uluslararast adi ile
“Global GAP” olarak tanimlanan tarimsal “Kalite Yonetim Sistemleri” igin Tiirk

tarim diinyas1 da kendisini gelistirmek zorundadir.

Kaynaklarin ¢ok daha etkin kullanimini saglayan c¢alismalara da 6nem

verilmelidir.
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(Ziirih, 1992)”, “Incir ve Nektarin Islah1 (Roma, 1987)”, “Patates, Bugday ve
Misir Islahi (Ziirih, 1988-1992)” konularinda ¢aligmalara katildi.

1992-1993 yillarinda Dai-ichi/JICA isbirligi ile Japonya’da siis bitkileri
egitim ve sertifika programina katilip basartyla tamamladi. 1993-2007 yillart
arasinda tarim sektoruntin siis bitkileri, fide ve tohum tiretimi alanlarinda Ziraat

Yiiksek Miihendisi ve yoOnetici olarak gorev yapti.

2007 yilinda Tarirm Gida ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan
“lyi Tarim Uygulamalarr” kontrolorii ve GlobalGAP tarafindan da basdenetci
olarak yetkilendirildi.

Halen ETKO Ekolojik Tarim Kontrol ve Organizasyon Sirketinde,
“Iyi Tarim Uygulamalar1”, “Global GAP” basdenetgisi ve egitim sorumlusu olarak

calismakta olup, evlidir.



