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ONSOZ

[zmir ili Orta Tung Cag1 Mimarisi isimli bu ¢alismanin ¢ikis noktasini izmir
Bolgesi Kaz1 ve Arastirmalar Projesi ( Izmir Region Excavations and Research
Projekt IRERP) kapsaminda vyiiriitiilen kazilar olusturmaktadir. Proje kapsaminda
halen yiiriitilmekte olan Liman Tepe, Cesme Baglararasi ve Kocabas Tepe basta
olmak iizere Izmir il smirlan igerisinde yer alan diger yerlesimler bu ¢alisma iginde
degerlendirilmistir. Orta Tun¢ Cagi’na tarihlendirilen mimari tabakalar eskiden
yeniye dogru bir biitiinliik icerisinde ele alinmistir. Bu sayede hem konut mimarisi
hem de yerlesim modeli olarak merkezlerin gelisimleri mimari tabakalar bazinda
ortaya konmustur. Bu sayede Orta Tun¢ Cag’inda Izmir ilinin mimari yapilanmasi ve

buna bagli olarak yerlesim organizasyonunun ¢ergevesini ¢izmek hedeflenmistir.

Bati Anadolu’da son yirmi yilda kazi1 ve aragtirmalarin sayisi dnemli Ol¢lide
artmistir. Bu c¢aligmalar bolgenin tarih 6ncesi donemleri i¢in onemli Ol¢lide veri
kaynagi olusturmustur. IRERP kapsaminda vyiiriitilen ve tezin ana konusunu
olusturan kazilarin yani sira Ulucak, Ege — Gilibre ve Yesilova kazilari, bolgenin
yerlesim tarihinin Neolitik Doneme kadar indigini ortaya koymaktadir. Bulunduklar
bolgenin cografi sartlarina bagli olarak fakli gelisim gdsteren bu merkezler, tarihsel

devamlilik agisindan birbirini tamamlamaktadir

Calismada kullamlan her tiirlii bilgi ve belge Izmir Bolgesi Kazi ve
Arastirmalar Projesi ile Prof. Dr. Hayat ERKANAL’1n 6zel arsivinde yer almaktadir.
IRERP arsivinde ve yurt igindeki kiitiiphanelerde yiiriitiilen caligmalarin yani sira

saglanan burslarla Freie Universitaet Berlin (Berlin Hiir Universitesi)




kiitiiphanelerinde ve Deutsches Archaeologisches Institut Berlin kiitiiphanesinde

calisilmugtir.

IRERP ve kendi 6zel arsivinde bulunan her tiirlii bilgi - belgeyi kullanmama
izin veren ve ¢alismanin her evresinde en biiylik paya sahip olan hocam Prof. Dr.
Hayat ERKANAL’a sonsuz tesekkiir ederim. Benden 6nce oldugu gibi benden sonra
da bircok arastirmaciya énemli veriler sunacak olan IRERP arsivinin olusmasinda

1992 yilindan bu giine kadar gorev alan herkese minnettarim.

Tiim bilgi birikimini paylasan ve olumlu elestirileriyle beni yonlendiren Dog
Dr. Vasif SAHOGLU bu ¢alismanin tamamlanabilmesinde onemli paylardan birine
sahiptir, kendisine icten tesekkiirlerimi sunarim. Belli araliklarla deneyimine ve
onerilerine bas vurdugum Prof. Dr. Aliye OZTAN’a, desteklerini her an yamimda
hissettigim Prof. Dr. Fikri KULAKOGLU, Prof. Dr. Tayfun YILDIRIM, Prof. Dr. S.
Yiicel SENYURT, Prof. Dr. Seving GUNEL, Dog. Dr. Tung SIPAHI ve Yrd. Dog.
Dr. Kazim Serdar GIRGINER’e; c¢alismanin  her asamasini  birlikte
degerlendirdigimiz Dr. Levent KESKIN’e sonsuz tesekkiir ederim. Desteklerinden
otiirii Ogr. Gor. Kadir BOYUKULUSOY a, Aras. Gor. Fadile Giilden OZKALALI-
EKMEN, Aras. Gor. Hamza EKMEN ve Dilsad Sila MANGALOGLU-

VOTRUBA ’ya tesekkiirii bir borg bilirim.

Calisma slirem boyunca ve aldigim her kararda beni destekleyen esim ve

ogluma tesekkiir ederim.

[rfan TUGCU




I. GIRIS

I.1. KONU, AMAC, KAPSAM VE YONTEM
I. 1. 1. KONU

Bat1 Anadolu sahil seridinin ortasinda yer alan Izmir, tarihsel siire¢ boyunca
onemli arkeolojik merkezlere ev sahipligi yapnustir. Izmir’in farkli bolgelerinde
yiiriitiilen ve son yillarda sayica ¢ogalan arastirma projeleri ile ilin yerlesim tarihinin
Neolitik Déneme kadar indigi anlasilmaktadir. Bu projelerden biri olan, izmir ve
cevresinin kiiltiirel envanterini olusturabilmek amaciyla 1992 yilinda baslayan “izmir
Bolgesi Kaz1 ve Arastirmalar Projesi” (IRERP) kapsaminda kazis1 yapilan Liman
Tepe, Cesme Baglararas1 ve Kocabas Tepe’nin1 Orta Tun¢ Cag1 mimari tabakalari
basta olmak iizere Izmir il sinirlar igerisinde yer alan diger merkezlerdeki bu dénem
mimari tabakalar incelenerek yerlesim anlayisi, bu anlayistaki benzerlik ve

farkliliklarin ortaya konmasi, ¢alismanin konusunu olusturmaktadir.
I.1. 2. AMAC

“Izmir 1li Orta Tun¢ Cag1 Mimarisi” isimli bu ¢alisma belirlenen konuya
yonelik olarak {i¢ calisma paketine ayrilmis ve bu dogrultuda yiirtitilmistiir.
Ulasilmas1 amaglanan bu ii¢ hedef ayni zamanda tezin kapsaminin da belirleyicisi

olmustur.

' Bu ii¢ merkezde yapilan galigmalar tamamen orijinal malzeme ve tiim kazi envanteri {izerinden
yiiriitiilmiistiir. Bundan &tiirii bu ti¢ merkez daha genis dlgekte degerlendirilebilmistir.




Calismanin ana ¢ergevesini, tiim kazi envanterinin incelenebilmesi ve Orta
Tung Cagi yerlesim mimarisi hakkinda detayli bilgilerin elde edilebilmis olmasi
nedeniyle Liman Tepe, Cesme-Baglararasi ve Kocabas Tepe olusturmaktadir.
Bundan 6tiirii bu ti¢ merkezin Orta Tung Cagi’ndaki yerlesim anlayisi ve mimari
tabakalardaki degisimlerin tiim detaylartyla ortaya konmasi, Oncelikli amaci
olusturmaktadir. U¢ merkezin disinda kalan diger Orta Tung Cag1 yerlesimleri de bu

ana cergeve igerisine alinmis ve ¢alisma bu yonde sekillenmistir’.

Bolgede kazisi yapilan merkez sayist ¢ogaldik¢a basta mimari olmak iizere
pek ¢ok konuda genel bir degerlendirme yapabilme imkani olusmustur. Ancak
kazilara bagl olarak veriler ¢ogalsa da belirli bir ddonem mimarisi tiim detaylar1 ile
incelenmemistir. Buradan hareketle calismanin ikincil hedefi, Izmir il smurlar
icerisinde bulunan merkezlerin Orta Tung Cagi’na tarihlenen mimari tabakalarinin
bir biitiin halinde ele alinarak tek baslik altinda toplanmasi olmustur. Tezin, bu
yoniiyle genelde Bat1 Anadolu 6zelde ise izmir ve ¢evresinin Orta Tung Cag1 mimari
anlayisina yeni bir bakis acis1 getirmesi hedeflenmistir. Bat1 Anadolu sahil seridi i¢in
yakin ¢evre bolge kiiltiirleri olarak goriilen; Orta Anadolu, Ege Adalari ve Kita
Yunanistan’daki Orta Tung¢ Cagi tabakalarma sahip yerlesimler genel bagliklar

altinda ele alinarak doneme ait bakis agisinin daha da genisletilmesi amag¢lanmistir.

Merkezlerdeki yerlesim modeli ve mimari anlayisin tanimlanmasini saglayan

mekan/konutlarin iglevsel oOzelliklerinin ortaya konmasi iiglinci hedef olarak

% Calismanim ana gergevesini olusturan Liman Tepe, Cesme-Baglararasi ve Kocabas Tepe disindaki
yerlesimlerde Orta Tun¢ Cagi’na ait mimari veriler oldukg¢a kisitlidir. Bundan 6tiirii bu yerlesimler
tanimlanirken tabakalar bazinda ayrima gidilememis, genel kapsamli bir degerlendirme yapilmustir.




belirlenmistir. Bu sayede teknik ag¢idan tanimlanan yerlesimlerin kendi igerisindeki

islevsel gesitlilikleri belirlenmistir.

I. 1. 3. KAPSAM

Tezin genel kapsamini Izmir il sinirlari igerisinde bulunan yerlesimlerin Orta
Tung Cagr mimari tabakalarinin degerlendirmesi olusturmaktadir. Caligmanin
tarihsel cergevesi yaklasik olarak M.O. 2000-1600 yillar1 arasindaki dort yiiz yillik
siireci kapsamaktadir. Kapsam dahilinde yer alan ve c¢alismanin ana eksenini
olugturan Liman Tepe, Cesme-Baglararasi ve Kocabas Tepe’de agiga ¢ikarilan
donem mimarisinin degerlendirme yapilabilir diizeyde olmast bu tarih araliginin
secilmesindeki etkenlerdendir. Bolge i¢in belirleyici konumda olan bu ii¢c merkez
basta olmak tizere kapsam dahilindeki yerlesimler bulunduklar topografik yapiya ve
arazi sartlarina bagl olarak birbirinden farkli mimari ¢éziimler gelistirmiglerdir.
Yerlesimlerdeki bu farkli mimari ¢oziimlemeleri bir arada gérme imkani da bu tarih

araliginin secilmesindeki nedenlerdendir.

Orijinal malzeme ve tiim kaz1 dokiimantasyonu iizerinden degerlendirmeleri
yapilan Liman Tepe, Cesme- Baglararast ve Kocabas Tepe’de inceleme; 6zelden
genele yani mekan-konut ve mimari tabaka siralamasi igerisinde yapilmistir. Mekan-
konutlarin i¢ donanimlar1 ve g¢evrelerinde yer alan mimari ile baglantili olabilecek
her tiirlii kalintt degerlendirme kapsaminda yer almistir. Diger yerlesimlerin kazi
dokiimantasyonuna ulagsma ve onlar iizerinde c¢aligma imkani olmadigi i¢in bu

yerlesimler kendi yayinlari iizerinden genel 6zellikleri ile incelenmistir.

Calisma kapsaminda degerlendirilen merkezlerin Orta Tung¢ Cagi’ndaki

mimari olusumlarini daha iyi anlayabilmek icin, ¢evre kiiltir bolgelerindeki ayni




doneme tarihlenen mimari anlayis belli bir diizen dahilinde ele alinmistir. Amag
kisminda da belirtilmis oldugu gibi Orta Anadolu, Dogu Ege Adalari, Girt ve Kita
Yunanistan’daki belli yerlesimlerin Orta Tun¢ Cagi’ndaki mimari o6zellikleri

calismanin kapsami icerisinde yer almistir.

Arkeolojik merkezlerde yiiriitilen kazilarla agiga ¢ikan kalintilar mimari
anlayis1 ortaya koyarken, kalintilarla iligkili olarak ele gecen buluntular ise bu
alanlarin iglevsel acidan tanimlanmasini saglamaktadir. Hem mimari hem de
mimariye bagl olarak aciga c¢ikarilan kontekstler birlikte degerlendirildiginde
yerlesimlerdeki sosyal ve ekonomik yapi belli oranda anlagilabilmektedir. Mimari
kalintilarin islevsel agidan tanimlanmasi Liman Tepe, Cesme-Baglararasi ve Kocabas

Tepe yerlesimlerinde yapilmustir.

1.1. 4. YONTEM

Kapsami belirtilen amagclara ulasabilmek i¢in tez, kendi i¢inde birbirini
tamamlar sekilde gruplara ayrilarak vyiriitilmiistir. izmir il siurlar igerisinde
bulunan Orta Tung Cagi yerlesimlerinin mimari 6zelliklerinin ve evrelerinin tim
ayrintilari ile incelenmesi tezin en kapsamli ¢aligmasini olusturmustur. Bu kapsam
icerisine giren yerlesimler iki gruba ayrilarak degerlendirilmistir. Daha Once de
belirtilmis oldugu gibi tiim kazi dokiimantasyonlarin incelenebilmesi nedeniyle
Liman Tepe, Cesme-Baglararas1 ve Kocabas Tepe birinci grubunu, diger yerlesimler
ise calismanin ikinci grubunu olusturmustur. Birinci grup igerisindeki ii¢ yerlesimin

degerlendirilmesi dort etap halinde tamamlanmugtir.

Oncelikli olarak bu iic merkez hakkinda bugiine kadar yapilmis olan

yayinlarin tiimii yeniden incelenmistir. Bunun yani sira mimari kalintilarin




detaylarim1 gorebilmek amaci ile yillik kazi raporlarn sistematik olarak taranmustir.
Yayin ve yillik kazi raporlarindan elde edilen bilgiler dogrultusunda var olan mimari
planlar incelenmis ve gerekli olan eklemeler yapilmistir. 1/20 6lgeginde 0,50 m’lik
paftalar halindeki planlarin timii bilgisayar ortaminda yeniden diizenlenmis ve yine
bilgisayar ortaminda mimari tabakalara gore bir araya getirilmistir. Son agsamada ise
bu li¢ merkezin yerlesim anlayis1 ve gelisim siirecini ortaya koyabilmek icin, bu
mimari tabakalarin her biri oncelikli olarak kendi i¢inde degerlendirilmis ve buna
bagli olarak her bir mimari tabakanin genel mimari planlar1 hazirlanmistir.
Merkezlerin gecirmis olduklart mimari gelisim veya degisimleri gorebilmek
amaciyla tabakalarinin  degerlendirmesi erkenden gece dogru yapilmustir.
Hazirlanmis olan bu genel mimari planlarla merkezlerdeki yerlesim organizasyonlari
gorsel hale getirilmeye calisilmigtir. izmir il smirlar icerisindeki diger merkezler ise
mevcut yayinlart lizerinden incelenmistir. Bu merkezlerle ilgili olarak kullanilan

gorsellerin de tiimii mevcut yayinlarindan alinmistir.

Yerlesimlerin mimari 6zelliklerinin yani sira Liman Tepe, Cesme Baglararasi
ve Kocabas Tepe’de agiga c¢ikarilmis olan ve plansal biitliinliik igerisinde
tanimlanabilen mekan-konutlarin igvsel oOzellikleri de bu kapsam dahilinde
degerlendirilmistir. Tezin genel kapsamini olusturan bu bdlim “Izmir li Orta Tung

Cagi Mimarisi” ismini tasimakta ve II. konu baslig1 altinda yer almaktadir.

Tezin III. konu bashigin1 Bati Anadolu’daki Orta Tung Cagi yerlesimlerinin
degerlendirilmesi olusturmustur. IV. konu baslig1 Orta Anadolu’daki Orta Tung Cagi
yerlesimleri iken V. konu baslhigi Ege Adalar1 ve Kita Yunanistan’daki Orta Tung

Cag1 yerlesimleri olusturmaktadir. Toplam on bolimden olusan tezin VI. boliimii




sonug¢ diger boliimler ise sirasiyla Katalog, Kaynakca, Harita Cizim ve Levhalar

Listesi ile Harita Cizim ve Levhalardir.

I. 2. BATI ANADOLU COGRAFYASI, JEOMORFOLOJiSi VE

KLIMATOLOJIiSI

Bati Anadolu’yu da icine alan Ege Bolgesi, adin1 batida kendisine komsu olan
denizden almaktadir. Kuzeyinde Marmara Boélgesi ile glineyinde Akdeniz Bolgesi
arasinda dogu smiri1 olusturan I¢ Anadolu Bolgesi’ne dogru daralarak
uzanmaktadir. Bolge dogu — bati1 dogrultusunda Emirdag’dan Cesme’ye kadar 450
km uzunlugunda, kuzey — giiney dogrultusunda Bursa’nin giineyinden Marmaris’e
kadar 400 km genisligindedir’. Yaklasik olarak 82.000 km? lik alani ile Tiirkiye’nin

genel yiizolgiimiiniin %11’ini kaplamaktadir *.

Ege Bolgesi dogal, sosyal ve ekonomik sartlar g6z oniine alindiginda iki ana
boliimden olugsmaktadir. Kuzeyde Demirci daglar1 ve giineyde Honaz daglari arasina
cekilecek olan bir sinir ile batida kalan kisim asil Ege’yi, doguda kalan kisim ise
Icbat1 Ege’yi olusturmaktadir. Ege Bélgesi Izmir, Aydin, Mugla, Denizli, Manisa,

Kiitahya, Usak ve Afyon illerinden olusmaktadir’.

Jeolojik bakimdan Bati Anadolu’nun ¢ekirdegini bolgenin ortasinda yer alan
mendereslerin eski kiitlesi olusturur. Bu kiitleyi Mezozoik ve Tersiyere ait daha yeni
kiviimli yapilar kusatmistir. Pliyosen sonlarinda ve Kuaterner baslarinda bolge

gerilme hareketlerine ugrayarak bugilinkii gorliinlimiinii  almistir.  Tektonik

3 Darkot-Tuncel 1978, s.1.
* Darkot-Tuncel 1978, s.3.
3 Darkot-Tuncel 1978, s.3.




hareketlenmelere bagli olarak Ege bolgesi oldukca pargali bir yap1 gosterir.
Boliinmiisliik Bati Anadolu’da daha fazla dikkati ¢ekmektedir. Bu gen¢ olusum
icerisinde bat1 - dogu dogrultusunda uzanan I¢bati ile I¢ Anadolu’ya kolay ulasim
icin dogal yollar olusturan genis ¢Okiintii vadileri (Biiylik Menderes, Kiigiik
Menderes, Gediz ve Bakirgay) bulunmaktadir. Bunlarin arasinda ise yiikselen daglar
(Aydin daglari, Bozdaglar ve Manisa daglar1 ) ve baz1 volkanik kiitleler (Yunt dag:

ve Kozak dag1) Bat1i Anadolu’nun 6nemli yiizey sekillerini olustur.

Iklim dogal cevrenin dinamik bir unsurudur. Bu etkinlik insanoglunun
hareket alanlarmin sinirlarini, yasam seklini ve kalitesini belirlemektedir. Insanlarm
barindig1 konutlar, konutlarin mimari planlar1 ve kullanilan malzeme, ¢evresel iklim
sartlarina bagli olarak sekillenmistir. Olduk¢a hareketli yeryiizii sekillerine sahip
olan Anadolu’da bolgelere gore faklilagsan iklimsel kusaklar mevcuttur. Bu ¢ok c¢esitli
iklimsel yapilagsma dogrultusunda insanoglu da yasadigi bolgenin 6zelliklerine uyum
saglayarak sosyal yasantisini ve ¢evresel iligkilerini diizenlemistir. Dogaya bagh
olarak sekillenen bu yasam sekli insanin g¢evresini tanidig1 giinden bugiine kadar

devam eden uzun bir seriivendir.

Son iklimsel yapisint Kuaterner doneminde kazanmig olan Ege bolgesi ii¢
farkli iklim kusagi i¢inde degerlendirilir’. Ege kiyilar1 ya da Bati Anadolu olarak
adlandirlan kusakta Akdeniz iklimi hiikim siirmektedir’. Ege bolgesinde yil
boyunca devam eden tek bir hava kiitlesinin etkisi bulunmamaktadir. Bolge tizerinde

hava akimlar1 kis aylarinda Karadeniz ve Dogu Akdeniz havzalarinda gelisen cephe

6 Mater 1982, s. 17.
" Mater 1982, s.17; Darkot-Tuncel 1978, s. 25; Kogman 1993, s. 3.




depresyonlari tarafindan kontrol edilmektedir®. Kuzey etkilerine acik olan bolgede bu
nedene bagl olarak bolgenin kuzey kesimlerinde kis daha agir gecmektedir’.
Bolgenin geri kalan kisimlarinda ve dolayisiyla Bati Anadolu’da kiglar 1lik ve yagish
bir yapidadir'®. Bati Anadolu’da kis boyunca etkisini siirdiirmiis olan hava
hareketleri ve iklimsel sartlar ilkbaharda da etkin rol oynamaktadir. Ancak bu
mevsimde hava daha agik ve sakindir''. Yaz aylarinda cephe olusumlar1 daha kuzeye
kayar. Bu aylarda Dogu Akdeniz havzasi ve dolayisiyla Bati Anadolu tropikal hava

kiitlelerinin etkisi altinda sicak ve kurak bir mevsim yasamaktadir'.

I. 3. BATI ANADOLU ORTA TUNC CAGI ARASTIRMA TARIHCESi VE

KRONOLOJISI

Destans1 sehri bulmak amaci ile 1870 yilinda H. Schliemann ydnetiminde
baslayan Troia / Hisarlik Tepe kazisi, aynt zamanda Ege Arkeolojisinin temelini
olusturmus ve uzun siire bolge i¢in tekil érnek olarak kalmigtir. Anadolu kazi tarihi
icin bliylik 6neme sahip olan Troia / Hisarlik Tepe kazilari, belli araliklarla bes
donem halinde gerceklestirilmistir. Kazilar Schliemann’dan sonra sirasi ile W.
Dorpfeld, C. W. Blegen, M. Korfmann ve giiniimiizde de Peter Jablonka / Ernst
Pernicka tarafindan yiiriitiilmektedir. Caligmalar sonucunda Troia / Hisarlik Tepe’de

dokuz yerlesim tabakasi aciga ¢ikarilmustir'. IV. tabakanin sonu ve V. Tabaka ile

¥ Kogman 1993, s. 12

? Darkot-Tuncel 1978, s. 25.

' Darkot-Tuncel 1978, s 25.

" Kogman 1993, s. 13

"2 Mater 1982, s.17; Kogman 1993, s. 14.

" Troia / Hisarlik Tepe ile ilgili genel degerlendirme igin Bkz. Dérpfeld 1902; Blegen vd. 1950.
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VI. Tabaka erken evreleri Orta Tun¢ Cagi’na tarihlenmektedir'®. Bélgenin kiitiirel
envanteri igerisinde yer alan en Onemli merkezlerden biri ise Beycesultan’dir.
Ozellikle seramik repertuar1 ile Bati Anadolu kronolojik dizininin olusmasinda
onemli rol oynamistir. S. Lloyd ve J. Mellaart tarafindan yiiriitiilen ilk donem
caligmalart 1954-1959 tarihleri arasinda devam etmistir’>. Bu calismalar sonucunda
Beycesultan’da IV.-V. Mimari tabakalar Orta Tung¢ Cagi’na tarihlenmektedir'®. Uzun
bir aradan sonra 2007 yilinda Esref Abay baskanliginda kazilara yeniden
baslanmistir'’. Yirminci yiizyilin baslarinda kazisi yapilan merkezlerden biri izmir-
Menemen ilge simirlart igerisinde yer alan Buruncuk / Larissa’dir. Yirtitiilen
caligmalarda klasik donem kalintilarinin yani sira, aralarinda Orta Tung Cagi’na
tarihlenen buluntularin  da oldugu protohistorik donem malzeme grubu
tammmlanmustir'®. Izmir ili smurlarn icerisinde yer alan merkezlerden biri olan
Bayrakli’da da Orta Tung Cagi’na tarihlenen seramik oOrnekler ve mezarlar
bulunmaktadir'®. izmir ve g¢evresinin tarihsel derinligini ortaya koyan 6nemli
merkezlerden bir diger ise Ulucak Hoyiik tiir. Neolitik Donemden itibaren yerlesim
goren merkezde belli kesintilerle Ge¢ Roma Denimine kadar tabakalanma agiga

cikarilmistir.

' Blegen 1963, s. 175; Pavuk 2007.

" Lloyd-Mellaart 1962; Lloyd-Mellart 1965.

' Lloyd-Mellaart 1962, s. 264; Mellaart 1970.

7 Bslgenin hem kiiltiirel hem de kronolojik agidan en 6nemli iki merkezi olan Troia ve Beycesultan
disinda agirhikli olarak Izmir ili smirlar igerisinde yer alan ve Orta Tung Cagi’nin tanimlanabildigi
merkezler kisa bilgilerle tanitilmistir. Batt Anadolu’nun geneli IV. Baslik altinda genel hatlar ile
tanitilmaktadir. Orta Tung Cagi kronolojisi tanimlanirken de basta ¢alismaya konu olan yerlesimler
olmak tizere Troia ve Beycesultan 6ne ¢ikmaktadir.

'* Boehlau-Schefold 1940.

' Akurgal 1950; Akurgal 1997.
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Bat1 Anadolu sahil seridindeki 6nemli antik donem kentlerinden biri olan
Efes, klasik donem kalintilar ile tiim diinyanin ilgisini ¢ekmistir. 1990 yilinda Efes —
Ayasuluk Tepesinde, 1995 ve devaminda 2006 yilinda Cukuri¢i Hoyik te®
baslatilan calismalar sonucunda Efes’in yerlesim tarihinin Geg¢ Kalkolitik-Erken
Tung Cagi’na kadar indigi ortaya konmustur. Ayasuluk Tepesi’nde Orta Tung
Cagri’na tarihlenen birka¢ duvar kalintisi ve sivali tabanlar diginda biitiinliikk veren
mimari kalintilar tespit edilememis olsa da agirlikli olarak kiigiik buluntularla Orta
Tun¢ Cagr’nin varhigi tammlanmaktadir®'. Bolgedeki klasik donem kalintilari ile
dikkat ¢eken kentlerden bir digeri ise Milet’tir. Milet’in erken donem yerlesiminin
M.O. 4. bin yila kadar indigi ortaya konmustur®. Milet stratigrafisinde, ITI. mimari
tabaka Orta Tung Cagi’na, IV. Mimari tabaka ise Orta Tun¢ Cagi sonu Geg¢ Tung
Cag1 bagina tarihlenmektedir®. izmir il sinurlari igerisinde yer alan bir diger klasik
donem yerlesimi Metropolis’tir. Metropolis’in yaklagik 4 km kuzeydogusunda yer
alan Bademgedigi, Orta Tung Cagi’na ait Orneklerin agiga c¢ikarildig

merkezlerdendir®,

Tezin ¢ikis noktasini olusturan Liman Tepe, Cesme-Baglararasit ve Kocabas
Tepe de Orta Tung Cagina tarihlenen mimari kalintilar1 ile Bati Anadolu sahil
seridinde 6ne ¢ikmaktadir™. Izmir-Menemen ilgesinde yer alan, bolge igin dnemli

merkezlerden biri ise Panaztepe’dir. Panaztepe Gediz havzasi etki alanindadir. Izmir

2 Evren-icten 1998, s. 112 vd.

! Biiyiikkolanct 1999; Biiyiikkolanci 2001; Biiyiikkolanci 2002; Biiyiikkolanci 2008; Erdemgil-
Biiyiikkolanci 1992.

 Voigtlaender 1982; Parzinger 1989; von Graeve-Niemeier 2002.

# Niemeier-Niemeier 1997, s. 190; von Graeve-Niemeier 2002, s. 76.

#* Merig 2002; Merig¢ 2003; Meri¢ vd. 2007.

 Yerlesimler tezin II. boliimiinde detayli olarak ele almmustir.
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korfezi icindeki onemli kiy1r yerlesimlerinden bir olan Panaztepe’de Misira kadar
uzanan kiiltiirel iligkileri ortaya koyan buluntular agiga ¢ikarilmistir. Yerlesim Erken
Tung Cagr’ndan Bizans Dénemine kadar iskan gormiistiir®®. Akropol, atdlyeler ve iki
mezarlik alan1 olmak {izere toplam dort farkli alanda yiiriitiilen ¢aligmalarda Orta

Tung Cag1’na tarihlenen mimari kalintilar tespit edilmistir®’.

Yakin donemde baslayan kazilardan biri olan Cine-Tepecik Hoylik kazisi
Aydin il sinirlart igersindedir. 2004 yilinda baslayan c¢alismalarla hoyiikte Geg
Neolitik Donemden — Klasik Donemlere kadar uzanan uzun bir stratigrafi aciga
cikarilmistir®®. Cine — Tepecik hoyiikte M.O. 2. binde sur sistemine dayali sekilde
gelisen bir yerlesim modelinin varligi ortaya ¢ikmaktadir. Yine Aydin il sinirlari
icerisinde yer alan, su an i¢in yogun olmasa da Orta Tun¢ Cagi’nin tanimlandigi
merkezlerden biri de Kadikalesi’dir. Kadikalesi’nde Orta Tun¢ Cagi mimari olarak
saptanamamustir. Ancak seramik Srneklerle varligi ortaya konmaktadir®. Bolgede

onemli Neolitik Merkezlerden biri ise Ulucak’tir.

Kazilarin yani sira bolgede birden ¢ok yiizey arastirmasi da yiritilmistir.
D. French® tarafindan gerceklestirilen yiizey arastirmasi ile Neolitik Dénemden

itibaren bir ¢ok yerlesim bu caligsmalarla kayit altina alinmis ve Ege arkeolojisi i¢in

% Aykurt 2010, s. 3.

7 Panaztepe kazisi hakkinda detayli bilgi igin bkz. Erkanal-Erkanal 1983; Erkanal-Erkanal 1986;
Erkanal A. 1987; Erkanal A. 1990; Erkanal A. 1992; Erkanal A. 1993; Erkanal A. 1994; Erkanal A.
1996; Erkanal A. 2000; Erkanal A. 2002; Erkanal-Oktii-Cinardali-Karaaslan 2005; Erkanal-Oktii-
Cmardali-Karaaslan  2010;  Erkanal-Oktii-Cinardali-Karaaslan 2011;  Erkanal-Oktii-Cinardali-
Karaaslan 2012; Giinel 1999b.

*¥ Giinel 2004a; Giinel 2004b; Giinel 2008a ve 2008b; Giinel 2009.

¥ Mercang6z 2003; Mercangdz 2008.

* French 1969, s. 41-55.
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oldukca giiclii bir veri tabani olusturulmustur. Seksenli yillarda Recep Meri¢®! ve
Numan Tuna’nin®® yiiriitmiis oldugu yiizey arastirmalari, olusan kiiltiir envanterine

onemli katkilar saglamustir.

Bu donem Bati Anadolu’da Orta Tung Cagi 1-3 olarak tanimlanirken, Orta
Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cagr’'nin tiimii ile Eski Hitit’in erken
donemlerini kapsamaktadir. Kita Yunanistan’da kabaca Orta Hellas I-III ile Geg
Hellas’in erken donemlerine denk gelmekte, Girit Adasi’nda Orta Minos I-III° ve
Ge¢ Minos I olarak tanimlanmaktadir. Bu donem Eski ve Yeni Saraylar Donemi
olarak ta adlandirilmaktadir. Kiklad Adalarinda ise Orta Kiklad olarak

isimlendirilmektedir’*.

Orta Tun¢ Cagi’nda Orta Anadolu, Asurlu tiiccarlar vasitasiyla yaziyla
tanismis ve bu sayede tarihsel siire¢ i¢erisinde yerini almistir. Yazili belgeler 1s1ginda
tarihsel tanimlama yapmak daha kolay olmustur. Ancak Bati Anadolu i¢in durum
daha farklidir. Genel olarak Blegen tarafindan olusturulan Troia tabakalagmasi
referans almmustir. Troia’min bu tabakalasmasi belirli degisiklikler yasasa da
gecerliligini hep korumustur. Blegen’in Troia i¢in yapmis oldugu kronolojik dizinde
IV. tabakanin gec evresi ve V. Tabaka ile yaklasik bes yiiz yillik bir zaman dilimini
kapsayan VI. tabakanin erken donemleri Orta Tung Cagi igerisinde

degerlendirilmektedir’> Bu tabakalasma Bati Anadolu i¢in her zaman referans

3! Meri¢ 1987; Meri¢ 1989; Meri¢ 1990.

32 Tuna 1986.

33 Her donem A ve B olarak alt evrelere ayrilmistir.

34 Schachermeyr 1964, s. 38-47; Warren 1975, s. 67 vd.; Willetts 1977, s. 10; Demakopoulou 1988,
s.22. vd.; Cadogan 1992, s. 33 vd.

33 Blegen 1963, s. 174; Sazc1 2007, s. 75 vd.; Pavuk 2007, fig.1.; Stampolidis-Sotirakopoulou 2011, s.
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olmustur. Bat1 Anadolu i¢in ayni tiir Ozellige sahip yerlesimlerden bir digeri
Beycesultan’dir. Yerlesim stratigrafisinden V-IV. mimari tabakalar Orta Tung
Cagi’n1 temsil etmektedir. Mimari unsurlarin yani sira kiiglik buluntu ve seramik
repertuartyla Orta Tung Cagi i¢in 6nemli veri kaynaklarindan olmustur. Metropolis-
Bademgedigi’® ve Milet bolgenin kronolojisine destek veren merkezlerdendir. Bu
merkezlerde kronolojik adlandirilmalar Kita Yunanistan ve Girit’e gore yapilmustir.
Gili¢li mimari kalintilarin yani sira seramik repartuart ve kii¢iik buluntular ile Liman
Tepe, Cesme Baglararasi ve Panaztepe de Bati Anadolu’nun kronolojik dizinine

destek veren merkezlerdir.

Assurlu tiiccarlar sayesinde yazi ile tanisan Orta Anadolu’da sehir devletleri
goriilmektedir. Ozellikle Kiiltepe, yazili belgeler 1s1ginda olusturulan limu listeleri®’,
Acemhoyhtik’le birlikte merkezi otoritenin varligini gosteren planl kent yapisi ve
kiigiik buluntulari ile bolge icin referans olmaktadir. Bu merkezlerden elde edilen
veriler dogrultusunda Orta Tun¢ Cagi igin kabaca M.O. 2000-1600 tarihleri

araligindaki 400 y1llik siire 6nerilmektedir ( Tablo 1)*.

20 vd.

36 Merig-Mountjoy 2002; Merig vd. 2007.

37 Veenhof 2003; Veenhof 2011.

3% Stampolidis-Sotirakopoulou 2011, s. 20 vd; Rutter 1993, Tab. 1; Rutter 1983; Barber 1983;
Kulakoglu 2011; Veenhof 2000.
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TABLO 1. ORTA TUNC CAGI KARSILASTIRMALI KRONOLOJi TABLOSU
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II. iZMiR iLi ORTA TUNC CAGI MiMARISi

IL.1. LIMAN TEPE

[zmir Kérfezi’nin giineybatisinda, Urla ilgesi Iskele mahallesinde bulunan
Liman Tepe, aslinda Klazomeai antik kentinin protohistorik doénemlerini temsil
etmektedir. Gilinlimiizde modern yapilarin arasinda kalan Liman Tepe, Cesmealti-
Izmir karayolu tarafindan ikiye ayrilmaktadir. Calismalarda ifade birligi
olusturabilmek amaciyla, Cesmealt1-Izmir karayolu referans alinarak ¢alisma alanlari

kuzey ve giiney kazi alani olarak isimlendirilmistir.

Liman Tepe’nin de i¢inde bulundugu alanda ilk olarak G. P. Oikonomos
1920-1921 yillarinda kazi yapmustir’”. Ancak Oikonomos’un yapmis oldugu kaziyla
ilgili bir yaym bulunmamaktadir®. Liman Tepe’de klasik ¢ag 6ncesi kiiltiirlerin
varligindan ilk olarak Ekrem Akurgal bahsetmistir’'. Klasik Cag 6ncesi déneme ait
mimari kalmtilar ise 1979 yilinda Giiven Bakir ve Cetin Anlagan yonetiminde
baslayan kurtarma kazilariyla agiga ¢ikmustir™. 1980-1981 yili kazilarimin
protohistorik donem calismalari Hayat Erkanal ve Armagan Erkanal tarafindan
ylriitiilmistiir. Bu tarihten itibaren on yil ara verildikten sonra 1992 yilinda Hayat
Erkanal bagkanliginda yeniden baslayan Liman Tepe kazisi, 2000 yilindan itibaren

ise kara ve sualt1 olmak iizere iki ayr1 sektorde giliniimiizde de devam etmektedir.

3% Oikonomos™un 1920-21 yillarinda yiiriittiigii ¢alismanm, Liman Tepe (Klazomenai)’nin iizerinde
bulundugu alanin neresinde yapildig: belli degildir.

0 Erkanal-Erkanal 1983, s. 164.

I Akurgal 1950, s.4.

2 Bakir-Anlagan 1981, s. 87-90.
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Bu giine kadar yiiriitilen kazilardan elde edilen sonuglar birlikte
degerlendirildiginde, Liman Tepe’nin oldukc¢a genis bir tarihi yelpaze igerisinde
kesintisiz yerlesim gordiigii belirlenmistir. Ge¢ Kalkolitik Cag’mn erken evresinden®
itibaren Roma Dénemine kadar** tabakalasmanin agiga ¢ikarildigi Liman Tepe’de
ele gecen ve daha erken donemlere tarihlenen seramik ornekleri yerlesim tarihinin
Neolitik Cag’a kadar geriye gotiiriilebilecegini gdstermektedir®. Liman Tepe’nin
stratigrafisi agiga cikarildiklar1 sirayla yeniden eskiye dogru sekiz ana tabakaya

ayrilmistir*®. Ana tabakalar da kendi igerisinde alt evrelerle temsil edilmektedir®’.

Liman Tepe I. kiiltiir tabakasi Klasik donemleri temsil etmektedir.
Protohistorik donemlere ait tabakalarin agiga cikarildigi kuzey ve giiney kazi
alanlarinda®, arazi elde etmek ve insaatlarda kullanilmak iizere yapilan toprak
alimlar1 nedeniyle 6zellikle klasik donemlere ait tabakalar yogun sekilde tahribata
ugramistir. Bu tahribattan o6tiirii klasik donemler Liman Tepe’de bazi kuyu, sarni¢

ve mezarlarla temsil edilmektedir®.

# Erkanal H. (baskida), Tuncel (baskida).

* Erkanal H. 2008, s. 92.

* Erkanal H. 1999, s. 326.

“ Erkanal H. 2008, s. 92.

* Liman Tepe’nin arkeolojik tabakalari agiga ¢ikarildiklari sirayla yeniden eskiye dogru Roma
rakamiyla, tabakalarin alt evreleri ise gliniimiiz rakam ve harfleriyle belirtilmistir. Bu kronolojik dizin
ilk olarak 1997 yilinda sekillendirilmis, daha sonraki yaynlarla gii¢clendirilmistir. (Detayli bilgi igin
Bkz. Erkanal-Giinel 1996, s. 310, Erkanal H. 1999, s. 326 vd., Giinel 1999a, s. 43, Tab 1, Kouka
2002, Tab 1, Sahoglu 2005, Fig 2, Sahoglu-Kouka (baskida), Erkanal H. (baskida), Erkanal vd. 2009,
s. 301).

* Liman Tepe kuzeyden giineye dogru algalmaktadir. Protohistorik donem tabakalari yogun olarak
kuzey kazi alaninda aciga cikarilmistir. Protohistorik donem tabakalari izmir-Cesmealti yolunun
giineyinde klasik donemlere ait mimari tabakalarin altinda devam etmektedir.

¥ Erkanal vd. 2004, s. 168; Erkanal-Aykurt 2008, s. 224.
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Liman Tepe’de II. Kiiltiir tabakas1 Ge¢ Tun¢ Cag1 kalintilarin1 icermektedir.
Liman Tepe’de olusan tahribattan Ge¢ Tung Cagi da etkilenmistir. Bu doneme ait
mimari kalintilar olduke¢a dar bir alanda, kuzey kazi alaninin giineydogusunda {i¢ alt
evreli olarak agiga ¢ikarilmistir’. A¢iga ¢ikarilan donem mimarisi cadde ve sokak ile
bunlarin etrafinda yer alan mimari iinitelerden olusmaktadir. Ozellikle Bat1 Anadolu
sahil seridinde Ge¢ Tung¢ Cagi’na tarihlenen yerlesimler arasinda bu kadar iyi
korunmus mimari tabakalar agiga c¢ikarilamamistir. Liman Tepe Ge¢ Tung Cagi
tabakasinda ele gecen seramik ve diger buluntular Bati Anadolu’nun kronolojik
dizini agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir’’. Bu kisimdaki mimari kalmtilar disinda
Liman Tepe’nin geneline yayilmis vaziyette seramik ornekleri ve yine bu doneme
tarihlenen bir kuyu mevcuttur’>. Yogun tahribattan otiirii genis ¢apli mimari 6rnekler
aciga cikarilamamis olsa da seramik envanterin ¢esitliligi ve bolgelerarasi iliskileri
gosterme yetisine sahip olmasi agisindan olduk¢a Onemlidir. Genel Olgekte
bakildiginda Ge¢ Tung Cagi’nda Liman Tepe’de giiglii bir yerlesimin var oldugu

soylenebilir >,

Orta Tun¢ Cagr’mi temsil eden Liman Tepe III. Kiiltir tabakasr™ mimari
kalintilar1 hdyiigiin geneline yayilmig durumdadir. Yiiriitiilen ¢caligmalarla bu donem

mimari tabakasinin dért evreye sahip olugu tespit edilmistir’. Liman Tepe III. Kiiltiir

>0 Erkanal-Aykurt 2008, s. 226.; Erkanal H. 2008, s. 99.

>! Erkanal-Aykurt 2008, s. 236.

>2 Liman Tepe Geg Tung Cagi yerlesimiyle ilgili detayli bilgi i¢in Bkz. Erkanal-Giinel 1996, Erkanal-
Giinel 1997, Giinel 1999a, Erkanal H. 2001, Erkanal H. 2008.

33 Erkanal H. 2008, s. 99.

** Tezin ana boliimlerinden birini Liman Tepe III Kiiltiir tabakast mimarisi olusturmaktadir. Bu
donem mimari organizasyonu takip eden alt baslikta biitiin detaylariyla incelenecektir.

> Erkanal-Hiiryilmaz 1994, s.362, Erkanal-Giinel 1995, Erkanal-Giinel 1996, Erkanal-Giinel 1997, s.
234-237, Glnel 1999a.
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Tabakasimnin 1. ve 2. evreleri klasik donem mimari kalintilar1 ile aymi kaderi
paylasmis ve yogun sekilde tahrip olmuslardir. 3. Alt evreye tarihlenen kalintilar
Liman Tepe’nin Orta Tun¢ Cag1r mimarisi hakkinda kisitl da olsa bilgi vermektedir.
4. Alt evre ise Liman Tepe III. Kiiltiir Tabakas1 ve ayn1 zamanda Bat1 Anadolu sahil
seridi Orta Tung Cagi erken donemleri yerlesim organizasyonu ve sosyo-kiiltiirel

yap1 hakkinda kapsamli bilgiler sunmaktadir.

Liman Tepe IV. Kiiltiir tabakasi iki mimari alt evreye sahiptir. Belli alanlarda
tespit edilebilen bu donem Erken Tung Cagi’ndan Orta Tung Cagi’na gegis

ozellikleri yansitmaktadir™.

Liman Tepe’de en detayl arastirilan tabakalardan biri Erken Tung Cagi II°dir.
Bu donem Liman Tepe stratigrafisinde Liman Tepe V. tabakasi olarak
adlandirilmaktadir. Liman Tepe Erken Tun¢ Cagi II, i¢ kale ve asagi sehirden
olusmaktadir®’. Giiglii bir savunma sisteminin yam sira dini ve merkezi otoriteyi
gosteren mimari diizenlemeler dikkat ¢ekmektedir. Anadolu’nun yan1 sira denizagiri
kiiltiirlerle olan iligkileri gosteren arkeolojik veriler, Liman Tepe’nin Erken Tung
Cagi’'nda Bati Anadolu sahil seridindeki giiglii yerlesimlerden biri oldugunu

gostermektedir.

Liman Tepe VI. Kiiltiir tabakas1 Erken Tun¢ Cagi I'i temsil etmektedir™®.

Erken Tun¢ Cagi I’de de Liman Tepe’de giiclii bir savunma sistemi mevcuttur.

°% Bazi yayinlarda Orta Tung Cag1 V olarak adlandirilan kalintilar Liman Tepe stratigrafisinde Liman
Liman Tepe IV. Kiiltiir tabakasi olarak tanimlanmaktadir.

°7 Erken Tung Cagi II tabakasi detayh bilgi igin Bkz. Erkanal-Hiirytlmaz 1994, Erkanal-Giinel 1995,
Erkanal-Giinel 1996, Erkanal H. 1998, Sahoglu 2005, Erkanal vd. 2009.

% Erkanal-Giinel 1996, Erkanal-Giinel 1997, Erkanal H. 1998, Erkanal H. 2000, Erkanal vd. 2009.
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Radyal planda yapilmis olan uzun evlerin dar kenarlar1 savunma duvarina
dayandirilmistir. Yirmi metreye yakin uzunluga sahip olan bu evlerin giinlik

yasamin yani sira {iretime yonelik islevlerinin de var oldugu anlasiimaktadir™.

Liman Tepe VII. Kiiltiir tabakas1 Ge¢ Kalkolitik Cag buluntu ve kalintilartyla
temsil edilmektedir®. Ge¢ Kalkolitik Cag mimari kalintilar1 kuzey kazi alamnmn
kuzeyinde hdyiigiin en yliksek kesiminde, ana kayaya kadar yiiriitillen ¢alismalar

sonucunda dort alt evreli olarak tespit edilmistir®'.

Liman Tepe stratigrafik dizinine Neolitik Donem, Hayat Erkanal tarafindan
VIIL Kiiltiir tabakasi olarak eklenmistir®. Kiy1 yerlesimi olan Liman Tepe’de taban
suyu seviyesi yiiksektir. Bu olumsuzluktan 6tiirii Neolitik Donem mimarisi heniiz
tespit edilememistir. Liman Tepe’de Neolitik Dénem, tabakaya bagli olmadan ele

gecirilen seramik 6rneklerle temsil edilmektedir®.

Geg Kalkolitik Cagin erken evresinden Roma Ddnemine kadar genis tarihi
aciklik icinde kesintisiz devam eden stratigrafi Bati Anadolu i¢in giiclii bir veri
kaynagi olmustur. Bati Anadolu’nun 6nemli liman kentlerinden olan Liman Tepe,
ozellikle Erken Tun¢ Cagi I ve II donemleri boyunca gii¢lii savunma sistemleriyle
korunakli hale getirilmistir. Liman Tepe Bat1 Anadolu sahil seridinin bu donemdeki
sosyo-ekonomik yapisini, ¢evre kiiltiir bolgeleriyle olan baglantilarini, {iretim ve

buna bagli olarak ticari iligkilerin g¢esitliligini gdsteren kalint1 ve buluntulara sahiptir.

%% Erkanal vd. 2009, 5.308.

5 Erkanal-Giinel 1996, s 314.

6! Erkanal H. (baskida), Tuncel (baskida)
62 Erkanal H. 2008, s. 91.

53 Erkanal H. 1999, s. 326.
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Kiiltiir tabakalarimin belirtilen kisa 6zelliklerinden yola ¢ikarak Liman

Tepe stratigrafik dizini su sekilde olusmaktadir:

Liman Tepe | Klasik Donem kiiltiir tabakalari
Liman Tepe II Geg Tung Cagi Kiiltiir tabakast
Liman Tepe 111/ 1-4 Orta Tung Cag1 Kiiltiir tabakas1
Liman Tepe IV / 1-2 Erken Tung Cagi III Mimari tabakasi
Liman Tepe V / 1-3 Erken Tung Cagi II. Mimari tabakasi
Liman Tepe VI/ 1-3 Erken Tung Cagi I. Mimari tabakasi
Liman Tepe VII/ 1-4 Geg Kalkolitik Cagr Kiiltiir tabakasi
Liman Tepe VIII Neolitik Dénem

IL. 1. 1. LIMAN TEPE III. KULTUR TABAKASI

Liman Tepe'nin III. Kiiltir tabakast Orta Tung¢ Cagi’nin timiini
kapsamaktadir. Kendi i¢inde dort alt evreye ayrilmistir®. Genel stratigrafide oldugu
gibi bu alt evreler de yeniden eskiye dogru acgiga ¢ikarildiklar1 sirayla

numaralandirilmiglardir.

Liman Tepe, denizden karaya dogru, yani kuzeyden gilineye kademeli olarak

alcalmaktadir. 1950°1i yillara kadar® denize dogru yiikselen bir tepe gdriiniimiinde

** Erkanal-Giinel 1996, s. 310.
% Liman Tepe’de sadece modern dénemlerde degil aym zamanda antik donemlerde de tahribatin
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olan hoylk, bu tarihten sonra arazi elde etmek ve insaatlarda kullanilmak {izere
yapilan toprak alimlarindan 6tiirli yogun tahribata ugramistir. Bu tahribat nedeniyle
Liman Tepe III. Kiiltiir Tabakas1 1. ve 2. mimari evreleri daha ¢ok kuzey kazi
alaninda biitiinliik olusturmayan mimari kalintilarla temsil edilmektedir. 3. ve
ozellikle de 4. alt evre mimarisi kalintilar1 ise tiim kazi alaninda kendinden sonraki

lic evreye oranla daha iyi korunmus halde agiga ¢ikarilmistir.
I 1.1. A. 4. TABAKA MIMARISI

Cesmealti-izmir karayolunun hem kuzeyinde hem de giineyindeki kazi
alanlarinda bu dénem mimari drnekleri agiga ¢ikarilmistir (Levha 1)°°. Liman Tepe
III. Kiiltiir tabakasi igerisinde mimari ag¢idan en detayli bigimde incelenebilen alt
evredir’’. Kuzey ve giiney kazi alanlarinda agiga ¢ikarilan kalintilar mimari plan ve
islevleri agisindan yorumlanabilir nitelikte olup Liman Tepe Orta Tung¢ Cagi’nin en

erken evresini temsil etmektedir.

Bu tabakaya ait iki mimari plan Srneginden biri oval plandir®. Bu plan
kabaca uzun duvarlarin birbirlerine oval formlu kisa yan duvarlarla baglanmasiyla

olusmaktadir. Bundan &tiiri bu plana sahip kalintilar “Oval Ev” olarak

varlig1 goriilmektedir.

66 Erkanal-Hiiryilmaz 1994, s. 64; Erkanal-Giinel 1995, s. 267-269; Erkanal-Giinel 1996, s. 307,
Erkanal-Giinel 1997, s. 237; Erkanal H. 1999, s. 328; Erkanal H. 2000, s. 325; Erkanal-Artzy 2002, s.
378, Giinel 19994, s. 43-44;Erkanal vd. 2009, s.305.

%7 Bu evre diger alt tabakalara oranla, yasanan tahribattan nispeten daha az etkilenmistir.

% Liman Tepe’de bu alt tabakaya tarihlenen kalmtilar birlikte degerlendirildiginde hem kullamilan
malzeme ve duvar orgii teknikleri hem de i¢ donanimlar1 nedeniyle iki farklt mimari planin varligini
ortaya koymaktadir
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adlandirlmistir®. Bu gline kadar devam eden caligmalarla aciga c¢ikarilan, bu
tabakaya ait mimari kalintilarin g¢ogunlugu Oval Ev formundadir. Calisma
kapsaminda degerlendirilen evlerin tiimii kuzey kazi alaninda tespit edilmistir’.
Kuzey kazi alaninda agiga cikarilan Oval Evler tag doseli bir meydanin etrafinda
siralanmiglardir. Bu meydan, yerlesim dokusu igerisinde merkezi noktalardan biri

olmalidir’".

Tas doseli alanin giineyinde aci8a ¢ikarilan ve dogu-bati istikametinde uzanan
mimari kalinti Oval Ev 1 olarak adlandirilmistir’? (Levha 2). Oval Ev 1’in hem tam
bir mimari plan vermesi, hem de belli oranda da olsa i¢ donanmiminin tespit
edilebilmis olmasi, alanda agiga cikarilan, ancak mimari plan olarak biitiinliik
gostermeyen diger Orneklerin yorumlanmasinda biiyiik kolaylik saglamistir. Farkli
kazi mevsimlerinde yiiriitilen calismalarla a¢iga ¢ikarilan”” Oval Ev 1, 9,20 m
uzunlugunda ve 4,70 m genisligindedir ( Levha 3a-b)’*. 0,40-0,50 m arasinda degisen
kalinliga sahip duvarlar ¢esitli boyutlardaki toplama taslar ile levha halindeki kireg
taglarin bir arada kullanilmasiyla yapilmistir. Duvarlarin en iyi korunan kisimlarinda
yiikseklik 0,35 m olup iki tas sirasi olarak agiga ¢ikarilmistir. Belli bir yapim teknigi
gostermeyen duvarlar, bazi kisimlarda yan yana dizilen iki tas sirasi, bazi kisimlarda

ise tek tas sirasindan ibarettir’”. Tek mekanli evin tabaminda orta biiyiikliikteki

* Erkanal-Giinel 1996, s. 308.

7 Biitiinliik veren mimari planlarin yan1 sira hem kuzey kazi alaninda hem de giiney kazi alaninda
kiiglik pargalar halinde mimari kalintilar bulunmaktadir.

! Erkanal-Giinel 1996, s .308.

72 Erkanal-Giinel 1997, s. 238, Resim 3.

7 Oval Ev 1’m bat1 yondeki apsisi 1994 yilinda, diger kisimlar ise tam bir mimari plan verecek
sekilde 1995 yilinda agiga ¢ikartlmistir.

7 Erkanal-Giinel 1997, s. 238.

™ Duvarlarin korunmus oldugu kadariyla agiga ¢ikarilan kisimlari g6z oniinde alindiginda, bu tas
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toplama taslarlardan olusan taban ddsemesi parcalar halinde tespit edilmistir. Ev
icinde dogu tarafta, duvarin Oniinde st iiste oval formlu iki ocak tabani
bulunmaktadir. Ustteki ocak tabam1 1,46 x 1,10 m &lciilerindedir. A¢iga ¢ikarilan
diger 6rneklerde oldugu gibi bu ocak da birden fazla tabana sahiptir ve taban alti,
sicaklig1 tutmak amaciyla kil ve seramik parcalarindan olusmaktadir. Dogu — bati
yoniinde uzanan Oval Ev 1’in bati taraftaki apsisi lizerinde 1,10 m genisliginde bir
aciklik tespit edilmistir’®. Tespit edilen bu agiklik tek mekanli yapiya girisi saglayan
kap1 olarak yorumlanmaktadir’’. Hem mimari 6zellikleri hem de ev ici désemler goz
online alindiginda Oval Ev 1, gilinliik aktivitelere paralel olarak iiretime yonelik

caligsmalarin yiritildigi atolye-ev 6zelligini yansitmaktadir.

Oval Evin 1’in dogusunda bir atik ¢ukuru bulunmaktadir. Kuzey - giliney
dogrultusunda yaklasik 2,00 m uzunluga, dogu —bat1 dogrultusunda 1,00 m genislige
sahip cukur yaklasik 0,90 m derinligindedir. Cukurun giiney kismi kazilmayan alan
icinde kalmaktadir (Levha 2). Cevresindeki mimari unsurlarla baglantili olan ¢ukuru
benzerlerinden farkli kilan, i¢inden ¢ikan malzeme grubudur. Cukurun i¢inde farkli
kiiltiir bolgelerinin karakteristik Ozelliklerini yansitan seramik Ornekler bir arada

bulunmustur’®. Cukur icinde tespit edilen seramik oOrnekler mimari tabakanin

duvarlar kerpi¢c bloklar1 tasiyabilecek diiz bir zemin olusturmamaktadir. Daha ¢ok bir seyi
desteklemek ya da toprak zemine sikistirmak amaciyla bir araya getirilmis olabilecekleri
Ongoriilebilmektedir. Yan duvarlarin ahsap ve benzeri hafif malzemeden yapilmis olabilecegini
diigiinmek imkan dahilindedir.

6 Bati apsis tizerinde tespit edilen agikliga benzer bir agiklik ta evin dogu apsisi iizerinde
bulunmaktadir (Bkz. Levha 4). Bu agikliklarin ayni anda kullanim gérmedigi tespit edilen mimari
unsurlara dayanilarak sdylenebilir.

7" Erkanal-Giinel 1997, s. 238.

7 Erkanal-Giinel 1997, s. 239.
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kronolojik dizin i¢indeki yerini gosteriyor olmanin yam sira, Liman Tepe’nin farkli

kiiltiir bolgeleri ile olan iliskilerini ortaya koymasi agisindan da 6nem tasimaktadir’.

Oval Ev 1’in kuzeyinde ayn1 mimari tabakaya tarihlenen farkli bir diizenleme
s0z konusudur. Kuzey-giiney dogrultusunda uzanan duvarin kuzey ucu hafif¢e batiya
dogru donmekte ve Erken Tung¢ Cagi sonuna tarihlenen dolgu ile biitiinlesmektedir
(Levha 3c¢) *. Erken Tun¢ Cagi’nin sonuna tarihlenen bu destek duvarmin batisinda
dogu — bati1 dogrultusunda uzanan bir duvar ve buna bagl orta boy diiz taslarla
yapilmis bir taban dosemesi bulunmaktadir. Duvar ve doseme ile baglanti i¢erisinde,
depolama kabi1 olarak degerlendirilebilecek bir kiipiin alt yaris1 bulunmaktadir
(Levha 4a). Kiip, duvar ve tag doseme tarafindan sinirlanan olduk¢a dar bir alanda
yer almaktadir. Hem bu kiip, hem de kiipli ¢evreleyen duvar bir onceki doneme
tarihlenen destek duvarmin gevreledigi tas dolgunun igine yerlestirilmistir(Levha 4a).
Bir tiir depo alani olarak degerlendirilebilecek bu mimari diizenlemeyle destek
duvari arasinda herhangi bir baglant: tespit edilememistir(Levha 4b) ®'. Bundan tiirii
bu alan Orta Tun¢ Cagi’nin basinda yer alan biiyiik bir yapiin depo alani olarak

kullanim gérmiis olmalidir.

Kuzey kazi alaninda aciga ¢ikarilmis olan Orta Tung Cagi erken evresine ait
yerlesim dokusunun merkezini olusturan tas doseli alanin batisinda, aynt donem
igerisinde kullanim gérmiis ancak farkli zaman dilimlerine ait yan yana ve iist iiste

siralanan bir oval ev dizisi bulunmaktadir. Bu kisimda agiga cikarilan oval evler

" Cukur i¢inde Orta Anadolu Koloni Cag1 kokenli seramik orneklerle Orta Hellas dénemini isaret
eden mat boyali seramik drnekleri bir arada agiga ¢ikarilmustir.

*Erkanal-Giinel 1997, s. 239.

¥ Erkanal-Giinel 1997, s. 239.
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kuzey — giiney dogrultusunda siralanmakta ve hepsi dogu — bati dogrultusunda

uzanmaktadirlar.

Liman Tepe III / 4. mimari tabakanin erken evresine tarihlenen Oval Ev
2’nin yalnizca dogu apsisi ile kuzey uzun yan duvari olarak yorumlanabilecek belli
bir kism1 agiga ¢ikarilabilmistir (Levha 5a-b). Oval Ev 2’ye ait olabilecek kuzey yan
duvar, orta boy toplama taslarla oriilmiistiir. Yalnizca iki siras1t korunmus olan duvar
yaklagik 0,40 m kalinhigindadir. Araliksiz devam eden yerlesimden otiirii yasanan
yogun tahribat Oval Ev 2’de de izlenebilmektedir. Bu tahribattan o6tiirii Oval Ev
2’nin apsis ve kuzey yan duvari arasinda mimari bir biitiinliik tespit edilememistir.
Ancak oOrgii teknikleri, kullanilan tas cinsi, kodlar1 ve bunlara bagl olarak ele

gecirilen buluntular bu iki kalintinin birlikte degerlendirilmesini saglamistir.

Oval Ev 2’de apsis kismi ana mekandan ayiran tas ddseme
bulunmamaktadir®. Kuzey yan duvarmm hemen giineyinde ocak parcalart ve bu
ocakla iligkilendirilebilecek kiillii alanlar tespit edilmistir. Bir kism1 korunmus olan
dogu apsisin i¢inde ¢ok sayida hayvan kemigi ve deniz kabugu aciga ¢ikarilmistir.
Ayrica bu donemin tipik formuna sahip agirsaklarla birlikte bronz igneler ve yine
donemin oOzelliklerini yansitan seramik Ornekler bulunmaktadir. Bunlarin hepsi
olduke¢a kalin kiil tabakasi i¢inde yogun sekilde karbonlagmis organik materyallerle
birlikte aciga ¢ikarilmistir. Yine ayni alanda ¢akmak tasindan iiretilmis ok ucu ve
kesiciler bulunmustur (Levha 5c¢). Apsis kisimdaki kiillii alan iginde tespit edilen bu

kalintilar, Oval Ev 1 6rneginde oldugu gibi Oval Ev 2’de iiretim faaliyetlerinin yani

%2 Oval Ev 2’de mekan igi ve apsis diizenlemesinin tespit edilememis olmasi yogun tahribata bagl
olmalidir.
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sira glinlik yasama yonelik aktivitelerin de bir arada yiiriitildiigli atolye — ev

yorumunu gii¢clendirmektedir.

Oval Ev 2, kullanim avantajin1 kaybettikten sonra eve ait mimari kalintilar
alan dolgusu olarak kullanilmistir. Tesviye edilen alan yeniden diizlenmis ve Oval
Ev 3 insa edilmistir. Yaklasik olarak giineydogu — kuzeybati istikametinde uzanan
Oval Ev 3’iin (Levha 6a)* tespit edilebilen uzunlugu 9,80 m, genisligi 4,80 m’dir.
Yer yer 0,40 m yiikseklikte korunmus olan duvarlar orta boy toplama taglarin bir
araya getirilmesiyle olusturulmustur. Duvar oOrgiisii belli bir sisteme bagh
kalmaksizin taslar gelisi glizel yan yana dizilmistir. Oval Ev 1 6rneginde oldugu gibi
burada da duvarlar kerpig¢ bloklari tagiyacak sekilde bir zemin olusturmamaktadir. Bu
durum Oval Ev 3’iin duvarlarinin tas ya da kerpi¢ gibi agir orgii malzemesi yerine
ahsap ya da benzeri sekilde daha hafif malzemeden yapilmis oldugunu
diisiindiirmektedir. Bu diisiinceyi destekler mimari 6geler evin erken evresinde agiga
cikarilmistir. Evin i¢inde giliney duvart 6niinde y1gin halinde sivama kerpig¢ pargalari
ele gegmistir. Hafif malzemeden olusan yan duvar ve iist Ortiiniin yalittimi igin
kullanilmig olan bu sivama kerpi¢ parcalari alanin bir ¢ok yerinde tespit edilmistir.
Oval Ev 3’lin bat1 yondeki apsis tabani levha tag dosenerek ana mekanin tabanindan
yiikseltilmigtir. Yaklasik 0,14 m yiikseklige sahip olan bu doseme mekan i¢ine dogru
1,50 m genislige sahiptir (Levha 6b). Bu dosemeyle apsis kisim bir platform
goriinimii kazanmis ve ana mekandan ayrilmigtir. Oval Ev 3’lin iginde tespit edilen
mimari unsurlar, bu ve diger mimari Orneklerin kullanim o6zellikleri iizerine belli

¢ikarimlar yapabilme olanagi saglamistir. Oval evin giineydogu kisminda oldukca

8 Erkanal-Giinel 1995, s. 268.
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genis yayilima sahip kiillii alanlar tespit edilmistir. Bu kiillii alanlarla baglantili
olarak ii¢ ocak tabani agiga c¢ikarilmistir. Orijinal goriiniimlerini yogun tahribattan
otiirii kaybetmis olan ocaklar birden fazla tabana sahiptir (Levha 6c¢). Siirekli
yenilenmeleri bu ocaklarin devamli ve sik kullanilmis olduklarini gostermektedir.
Ana mekanin ortalarma yakin kisimda bir dikme deligi tespit edilmistir®. Tespit
edilen bu dikme deligiyle {iist Ortiiniin nasil olabilecegi iizerine yorum
yapilabilmektedir. Daha Once de belirtilmis oldugu gibi temel seviyesinde agiga
¢ikarilan duvarlar orta boy toplama taslarin yigma seklinde bir araya getirilmesiyle
olugturulmustur. Bu duvarlar giicli iist Orgliyli tagimaktan ¢ok, daha hafif
malzemeden olusan Orglyli destekler niteliktedir. Bu saptamalardan yola
¢ikildiginda, Oval Ev 3’iin {ist Ortiisii en az bir dikme ile tasiman hafif bir orgi
sisteminde yapilmig olmalidir. Oval Ev 3’lin uzun siireli kullanim gordiigii aciga
¢ikarilan mimari Orneklerden tespit edilebilmektedir. Evin giiney duvariyla paralel
uzanan ve evin taban seviyesinin yaklasik 0,20 m altinda bir duvar kalintis1 daha
mevcuttur. Yaklasik 4,50 m uzunlugunda olan duvarin tek tag sirasi korunmustur.
Kiiciik ve orta boy toplama taslardan olusturulan duvar yaklasik 0,48 m kalinliga
sahiptir (Levha 7a). Duvarin hemen dogusunda aciga cikarilan ocak tabanlari
yukarida belirtilmis oldugu gibi evin daha ge¢ evresine ait mimari planla
iligkilendirilmistir. Ancak bu ocaklarin hemen yaninda agiga ¢ikarilan diiz Urla
taglarindan yapilmis calisma tezgahi evin erken evresi ile yani bu duvarla ayn
kullanim siiresine ait olmahdir®. Ozellikle ocaklarm ve calisma tezgahinin

bulundugu bu alanda yogun sekilde karbonlagmig tahil taneleri ele gegmistir. Oval

8 Erkanal H. 2000, s. 255.
8 Erkanal H. 2000, s. 255.
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Ev 3’1in tarihlendirilmesinde biiyiik 6neme sahip seramik 6rnekleri de bir arada tespit
edilmistir. Oval Ev 1°de oldugu gibi Oval Ev 3’iin iginde ve etrafinda bu evlerin
ticari hareketlilik icindeki yerleri {izerine yorumlar yapmay1 saglayan kursun halkalar
ele geemistir®™. Mimari Ozellikleri ve ele gegen kiiciik buluntular birlikte
degerlendirildiginde Oval Ev 3’tin de onceki Ornekler gibi atolye — ev olarak

kullanildig1 goriilmektedir.

Oval Ev 3’1lin giiney yondeki uzun duvarina paralel olarak uzanan duvar bir
baska eve aittir. Bu mimari kalinti Oval Ev 4 olarak adlandirilmuistir (Levha 7b)*’.
Birden fazla mimari evreye sahip olan ev® 6nceki drnekler gibi tas doseli meydanin
batisinda yer alan ev dizisinden olup kuzeybati-giineydogu istikametinde
uzanmaktadir. Evin agiga ¢ikarilan kuzey yan duvari diger ii¢ oval ev drnegine gore
¢ok daha iyi durumdadir. Orta ve gorece iri sayilabilecek toplama taglar iki sira
halinde dizilerek duvar kalmligi olusturulmustur. ki tas sirasinmn arasi kiigiik tas
parcalartyla doldurulmustur. Duvarin i¢e bakan yiiziinde taslar dik olarak
yerlestirilerek giiclii bir temel yapisi elde etmenin yani sira alandaki seviye
diizensizligini de bu sekilde asmak amaglanmis olmalidir. Bu duvarin yaklagik dort
metre giineyinde bu oval eve giiney duvari olabilecek sekilde, kuzeybati-glineydogu

istikametinde uzanan bir baska duvar 1980 yilindaki ¢alismalarda aciga ¢ikarilmistir.

% Kuzey kazi alaninin ortasinda yer alan U/6- V/6 alanlarinda Liman Tepe III /4 kiiltiir tabakasmimn en
erken evresinden baglayarak Liman Tepe III / 3. kiiltiir tabakasi boyunca da kullanim gormiis,
birbirinin iizerine yeniden insa edilen bir oval ev dizisi a¢iga ¢ikarilmistir. Diger drneklerin yani sira
bu alanda agiga cikarilan oval evlerde de kursun halkalar daha fazla tespit edilmistir. Bu mimari
kalintilarin islevsel 6zellikleri degerlendirilirken kursun halkalar yeniden ele alinacaktir.

¥ Erkanal-Giinel 1995, s. 268.

% Birden fazla mimari evreye sahip olan Oval Ev 4 1980, 1992, 1993, 1998, 2007 ve 2009
sezonlarinda yiiriitiilen kazi ¢aligmalariyla agiga ¢ikarilmistir. Bu ¢aligmalarda agiga ¢ikarilan mimari
kalintilar bir araya getirildiginde Oval Ev 3’iin mimari plani biitiinliik arz etmektedir.
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3,40 m’lik kismu tespit edilen duvar yaklasik 0,40 m genislige sahiptir’. Bu duvarm
da mekan i¢ine bakan yiiziindeki alt sira taglari dik olarak yerlestirilmistir. Bu duvar
dikkate alinarak genel plan degerlendirildiginde Oval Ev 4 9,50 m uzunluga ve

yaklasik 4,00 m genislige sahiptir”.

Birden fazla kullanim evresine sahip olan Oval Ev 4’{in bat1 yondeki apsis
kisminda (Levha 7c¢) iki taban saptanmistir. Evin erken evresinde apsis kisim
dosemesiz kullanim gormiistiir. Erken evreye ait olan taban iizerinde bir ocak tespit
edilmistir (Levha 8a). Yogun tahribattan 6tiirii ocagin formu tamamen kaybolmustur.
Apsis kismindaki ikinci taban Oval Ev 3 6rneginden tanidigimiz levha halindeki Urla
taglariyla dosenmistir. Oval Ev 4’lin ana mekani i¢ginde de tas doseli apsis evresiyle
cagdas iki adet ocak tabani tespit edilmistir. Yogun tahribata maruz kaldiklar1 i¢in
ocaklarin formlar1 belli degildir. Diger ocak 6rneklerinde oldugu gibi bu ocaklarin da
taban alt1 kiil ve seramik parcalariyla desteklenerek 1s1 yalitimi saglanmistir (Levha
8b). Evin, tag doseli meydan yoniindeki giineydogu kisminda olmasi gereken apsisi
tespit edilememistir. Onceki benzer drneklerden yola ¢ikarak Oval Ev 4 de atdlye-ev
olarak kullanilmig olmalidir. Ev igine giris bu apsis lizerinde birakilmis olmasi

gereken acikliktan yapilmstir.

Oval Ev 4’iin giineyinde aciga cikarilan mimari kalintilar genel yerlesim
dokusu icerisinde ortak kullanim alani olarak kullanilmis olmalidir’’. Ancak son
donemde yiiriitillen kazilarla agiga ¢ikarilanlar ile 1980 ve 1992 yillarinda yapilan

calismalarla agiga ¢ikartilan kalintilar birlikte degerlendirildiginde, bu kisimda da bir

% Erkanal-Giinel 1995, s. 268
% Erkanal-Giinel 1995, s. 268.
! Erkanal-Giinel 1995, s. 269.
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oval ev olabilecegi diisiiniilebilir. Son yillarda yiiriitiilen ¢alismalarla agiga ¢ikan
duvar pargasi, kuzeybati-giineydogu dogrultusunda uzanan bir oval evin kuzeybati
yondeki apsis duvarmna ait kalintis1 olarak degerlendirilmistir (Levha 8c).”> Bu
kalintilarin bir oval eve ait oldugu diisiiniilerek tez kapsaminda Oval Ev 5 olarak
adlandirilmistir”. Oval Ev 5 tag doseli alanin batisinda diger 6rnekler gibi kuzeybati-
giineydogu istikametinde uzanmaktadir. Yaklagik 4.00 m genisliginde olmasi
gereken ev, yine diger Ornekler gibi 9.00-10.00 m arasinda bir uzunluga sahip
olmalidir (Levha 9a). Ancak yukarida da belirtilmis oldugu gibi kalintilar higbir
sekilde bir biitlinliik olusturmadigi i¢in bu 6Olgiiler diger mimari kalintilar g6z 6niinde
tutularak verilmistir. Oval Ev 5’in kuzeybati apsisi olarak yorumlanan kisimda
muntazam bir taban agiga ¢ikarilmistir. Bu taban {izerinde 6zellikle biri oldukga iyi
korunmus, iki adet ocak bulunmaktadir. Oval forma sahip olan bu ocaklardan batida
olant 1,40 x 1,20 m boyutlarindadir. Gorece daha kotii korunmus olan ikinci ocak
1,70 x 0,85 m boyutlarindadir. Ayrica alanda tespit edilen ve giiney yoniine dogru
genigleyen kiil y1gin1 bu ocaklarla baglantili olarak diisiiniilmiis, ocak atiklarinin
depolandigi alanlar olarak degerlendirilmistir. Oval Ev 4’te oldugu gibi Oval Ev 5’in
de tas doseli meydan yoniinde olmasi gereken apsis kismi tespit edilememistir. Oval
Ev 4’in ve 5’in glineydogu yondeki kisimlarmin tespit edilememis olmasi, tiim

mimari evreler boyunca tag doseli meydan sebebiyle olusan tahribata baglidir.

Oval Ev 5’in yaklagik 1 m giineyinde yer alan, 1980 ve 1992 yillarinda

yiiriitiillen kazi ¢aligmalariyla ortaya ¢ikarilan 7 m uzunlugundaki duvar ayni mimari

2 Yogun tahribattan Gtiirii alanda bulunan mimari kalintilar birbirleriyle fiziki olarak biitiinliik
vermemektedir.
% Bu alan tamamen kapali olmay1p yar1 kapali, ya da agik alan olarak kullamilmus olmalidir.

32



tabaka icinde degerlendirilmelidir. Yaklasik 0,40 m genislige sahip duvar orta boy
toplama taslarin bir araya getirilmesiyle insa edilmistir. Ayrica bu duvarin giiney
yiiziinde Oval Ev 3 ve Oval Ev 4 6rneginde oldugu gibi temel seviyesindeki taglar
dik yerlestirilmistir. Bu yoniiyle diger oval ev duvarlar ile ayni teknik 6zellikleri
icermektedir. Kuzeybati — giineydogu yoniinde uzanan duvar her iki ucundan giiney
yonde hafif kavis yapmasi nedeniyle baska bir oval evin kuzey uzun duvari olarak
diistiniilmistir’®. 7,00 m uzunlugundaki duvar kalintis1 disinda bir mimari kalinti

tespit edilememis olmasi nedeniyle bu kalintiya ev numarasi verilmemistir.

Liman Tepe’de giinlik yasamin yorumlanmasinda 6nemli rol oynayan
mimari unsurlardan biri de silolardir. Bugiine kadar ikisi bagimsiz olmak iizere alt1
adet silo tespit edilmistir. Bu silolardan biri de bu alanda yer almaktadir. Liman Tepe
V. Kiiltiir tabakasina ait mimari unsurlari1 tahrip eden silonun korunan ytiksekligi
1,53 m’dir. Ust capr yaklastk 1,60 m iken tabanda hafifce daralarak 1.40 m
diismektedir (Levha 9b)”. Silonun dogu tarafi yogun tahribata ugramis ve tabani
kiiciik boy taslar ve topragim sikistirilmasiyla yapilmistir. Iri boy toplama taslarin dik
olarak yerlestirilmesiyle silo duvarmin alt siras1 olusturulmus, iist siralar yatay olarak
konan Urla taglaryla oriilmiistiir (Levha 9c¢). Dogu yonii tamamen tahrip olan
silonun i¢ yliziinde herhangi bir sekilde siva izine rastlanmamistir. Tabanin ise kiigiik
taslarla yogun bir sikistirma olmaksizin yapilmis olmasi silonun sividan ziyade kuru

depolamaya yonelik bir kullanima sahip oldugunu gostermektedir.

% Erkanal-Giinel 1995, s. 269.
% Erkanal-Giinel 1995, s. 269.
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Kuzey kazi alanindaki yerlesimin merkezini olusturan tas déseli meydanin
kuzey ve bat1 yonlerinin disinda giiney ve dogu taraflarinda da Liman Tepe III / 4.
tabaka mimarisi kalintilar1 bulunmaktadir. Bu kisimlardaki kalintilar bir mimari plan

vermekten ¢ok uzaktir.

Yogun sekilde tahribata ugrayan bu kalintilardan ilki tas doseli alanin
dogusunda bulunmaktadir. 1980 yilinda agiga ¢ikarilmig olan 6rnek gibi sadece bir
duvar pargasi olarak tespit edilmistir. Apsis kismin uzun duvarla birlestigi nokta olan
bu duvar, kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanmaktadir. Diger 6rneklerde oldugu gibi
orta ve nispeten bliylik boy toplama taglarin bir araya getirilmesiyle olusturulan
duvar, kuzeydogu yonde Ge¢ Tung¢ Cagi kalintilarinin altina girmektedir. Duvarla
baglantili olan taban Geg¢ Tung Cagi kalintilarinin bulundugu kisimda oldukga dar bir
alanda tespit edilebilmistir. Taban iizerinde ¢esitli boncuklar, agirsaklar ve dilgilerin
yani sira  kronolojik dizin igerisinde mimari tabakalarin tarih araliginin
saptanmasinda 6nemli yer tutan mat boyali seramik Ornekleri de tespit edilmistir.
Mimari biitiinliikten uzak olarak agiga ¢ikarilan kalintilar, kiiciik buluntular hem de
duvarin plansal ve insa 6zellikleri yardimiyla Liman Tepe III / 4. mimari tabakaya

tarihlendirilmigtir.

Tas doseli alanin kuzeybatisindaki mimari kalintilar da biitiinliik vermekten
¢ok uzaktir. Alandaki bulunus durumlari, insa teknikleri ve bu mimari kalintilarla
baglantili olarak ele gegen kiigiik buluntulardan yola ¢ikarak kalintilar Liman Tepe

IIT / 4. mimari tabaka yerlesim dokusu i¢inde degerlendirilmistir. Bu mimari
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kalintilar Oval Ev 6 olarak adlandirilmstir (Levha 10a)’®. Kuzeydogu — giineybati
istikametinde uzanan duvarin yaklagik 7 m’lik kismi korunmustur. Daha ¢ok iri boy
toplama taglarla yapilan duvarin tek sirasi mevcuttur. Kuzeydogu-giineybati
istikametinde uzanan duvar, ayni yonde uzanan oval evin dogu yondeki uzun duvari
olarak degerlendirilmistir. Duvar giiney tarafta bati yoOniinde hafif bir donis
yapmaktadir. Ayrica bu kisimda diger oval evlerde gordiiglimiiz apsis doseme
parcalart yer yer korunmustur. Oval Ev 6’nin giineydogusunda yine ayni doneme
tarihlenen iki tabanli ocak ve yer yer korunmus doseme kalintilar1 mevcuttur (Levha
10b). Ayrica tahribattan otiirii net olarak tespit edilemese de ocagi ve dosemeyi
batidan sinirlayan bir duvarin varligindan bahsetmek miimkiindiir (Levha 10c). Bu
duvarin Erken Tun¢ Cagi Il doneminde yapildigi ve Liman Tepe III / 4. mimari
tabaka icerisinde tamir edilerek yeninden kullanilmaya baslandigr duvarin orgii
teknigi ve buluntulardan yola ¢ikarak sOylenebilir. Ancak burada da yasanan yogun
tahribat bu durumun giicli sekilde ortaya konmasma engel olmaktadir. Bu
kalintillarin atdlye-eve ait oldugu agik olsa da, ev planini saglayacak olan mimari
kalmtinin yok denecek kadar az olmasindan &tiirii numara verilmemistir. Iki tabana
sahip ocak ve cakil taslarindan olusan doseme pargalarinin bulundugu bu alanda
kalintilarin tarihlendirilmesini saglayan seramik buluntularin yani sira, 6zellikle
yogun sekilde tekstil iiretiminin varligina isaret eden agrilik ve agirsaklarin ele
gecmis olmasi onemlidir”’. Yine ayni evin daha erken evresinde kullanim gérmiis

kiiresel govdeli, yuvarlak dipli ve agiz kenar1 disa g¢ekik bir ¢omlek, tas doseli

% Bu kisimda aym mimari tabakaya ait, ancak farkli kullanim evresi olan mimari kalintilar bir arada
bulunmaktadir.

7 Uretime yonelik aktivitelerin varhgm gosteren bu tiirdeki kiigik buluntular diger mimari
kalintilarla birlikte de agiga ¢ikarilmustir.
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tabanin icine gomiilerek kullanilmistir (Levha 11a). Comlegin etrafindaki alan
kiregtas1 levha taslarla dosenmistir. Bu ¢omlegin etrafinda yogun sekilde hayvan
kemikleri, deniz kabuklar1 ve karbonlasmis organik kalintilarin yani sira, 6glitme
taglarina ait pargalar ve besin tiiketiminde kullanilmis olan seramik Orneklerin
bulunmasi bu alanda tiiketime yonelik faaliyetlerin de yapildigini1 gostermektedir. Bu
tiirdeki buluntular benzer sekildeki mimari 6rneklerde iiretim faaliyetlerinin yan1 sira
giinlik yagamin tamaminin ya da belli bir kisminin gegirildigini diisiindiirmektedir.

Bundan 6tiirii oval evler, atolye-ev olarak adlandirilabilmektedir.

Yine bu alanda ortak kullanima yonelik olarak insa edilmis, Liman Tepe III /
4. Kiiltiir tabakasinin erken evresine tarihlenen bir silo tinitesi bulunmaktadir. Yogun
sekilde gerceklesen mimari faaliyetlerden Otiirli tahribata ugramis olsa da, alanda
dort adet silo tespit edilmistir (Levha 11b). Bu silolarin korunan yiikseklikleri 0,50-
0,80 m arasinda degismektedir. Bu tiirdeki ¢coklu depolama sistemlerinin varlig1 ayni

zamanda ortak kullanim alanlarinin da varligin1 giiclendirmektedir.

Ayni doneme tarihlenen bir baska oval ev kalintis1 kuzey kazi alaninin
giineydogu kosesinde Izmir — Cesmealt1 yoluna en yakin olan kisimda
bulunmaktadir. Kuzeybati — giineydogu istikametinde uzanan bir oval evin bati
yondeki apsisinin belli bir kismi korunmustur. Bati apsisin kuzey yondeki dontisii ise
Geg¢ Tung Cagr mimari kalintilarinin altina girmektedir (Levha 11c)98. Oval Ev 7
olarak adlandirilan yapinin apsis kismi1 diger 6rneklerde oldugu gibi tas doseli tabana
sahiptir. Ancak yogun tahribat burada da kendini gostermektedir. Evin dogu

tarafinda formlar1 belli olmasa da ii¢ adet ocak tabani tespit edilmistir. Ayn1 mimari

% Erkanal vd. 2009, s. 302
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tabaka icerisinde degerlendirilen bu ocak tabanlarinin konumlar itibariyle, yalnizca

apsis kisimlar1 aciga cikarilabilen oval evle baglantili olmas1 gerekmektedir.

Tas doseli alanin batisinda yer alan oval ev dizisinin bati tarafinda, onlara
paralel uzanan oval evlere ait mimari kalintilar, son yillarda yiiriitiilen kazilarla agiga
cikarilmistir. Oval Ev 3’lin batisinda, kuzeybati-giineydogu istikametinde uzanan
kalintilar Oval Ev 8 olarak adlandirilmistir (Levha 12a). Kalintilar oval evin apsis
kismina aittir. Diger orneklerde oldugu gibi duvar orgiisii orta ve nispeten biiyiik
sayilabilecek taglardan olusmaktadir. Temel seviyesinde tespit edilen duvarin ige
bakan yiizii dik yerlestirilen taslarla olusturulmustur. Daha Onceki 6rneklerde de
goriilen bu oOrgli teknigi duvarlarin tanimlayici unsurlarindan biri  olarak
degerlendirilmektedir. Onceki drneklerde ev icine girisler apsis iizerinde birakilan
aciklikla saglanmaktadir. Bu 6rnekte ise kapi agikligi apsis doniisiiniin bittigi yerde
birakilmistir (Levha 12b). Kap1 agikliginin iki sovesi dikine yerlestirilen taglarla
olusturulmustur. Esik olarak kerpi¢ kullanilmistir. Oval Ev 8’in apsisi oval ev 3’iin
bat1 apsisi ile sinirdir. Yani iki apsis birbirine dayandirilmistir. Bu nedenle Oval Ev
9’un kap1 agikligi apsis tizerinde degil apsis doniigiiniin bittigi yerde birakilmistir. Bu
diizenlemeler oldukca dar alandaki yogun mimari faaliyetin varligina isaret
etmektedir. Apsisin i¢inde ii¢ adet ocak tabani bulunmaktadir. Ocaklardan apsis
duvarina yakin olani tam olarak korunmustur. Yarim daire seklindeki ocagin
kenarlar1 yaklastk 0.10 m kalinliginda ve 0.05 m yiiksekliginde bir hatla
sinirlandirilmistir (Levha 12¢). Bu ocagin kuzeyindeki ikinci ocak tama yakin olarak
korunmustur. Dairesel forma sahip bu ocagin da kenarlar1 belli bir yiikseklige sahip

setle siirlandirilmistir (Levha 13a). Uglincii ocak ise tahribattan 6tiirii tamamen
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formunu kaybetmistir (Levha 13b). Bu {i¢ ocagin apsis kisminda yan yana tespit

edilmis olmasi, yogun bir aktivitenin gostergesidir.

Oval Ev 8’in apsis kismi belli bir siire sonra kap1 agikliginin oldugu kisimdan
baslayan baska bir apsis duvartyla yeniden diizenlenmistir. Bu kalintilar Oval Ev 9
olarak adlandirilmistir (Levha 13c¢). Oval Ev 9 da diger ornekler gibi kuzeybati-
giineydogu yoOniinde uzanmaktadir. Oval Ev 8 gibi dogu apsisi disindaki diger
mimari unsurlari kazilmayan alan i¢inde devam etmektedir. Oval Ev 9’un apsis
duvari, Oval Ev 8’in apsisi lizerinde bulunan kap1 agikligin1 kapatmaktadir. Oval Ev
8’in kazilmayan alan i¢inde devam eden mimari unsurlart Oval Ev 9 tarafindan

kullanilarak alan yeniden diizenlenmis olmalidir.

Kuzey kazi alaninin genelinde agiga ¢ikarilan ve Orta Tung Cagi’nin basina
tarihlenen bu tabaka, donemin diger mimari tabakalarina oranla daha iyi
korunmustur. Ortaya c¢ikarilan mimari unsurlar donemin lokal ol¢ekte yerlesim
anlayisina agiklik getirmektedir. Ayrica Bat1 Anadolu sahil seridinde bu donem igin

yerlesim organizasyonunun belli oranda da olsa ortaya konabildigi drneklerdendirler.

Liman Tepe III. 4. mimari tabakada islevselliklerine ve teknik 6zelliklerine
bagli olarak iki farkli mimari planin varhigindan bahsetmek miimkiindiir. Izmir —
Cesmealti yolunun gilineyindeki alanda acgiga ¢ikarilan mimari kuzeyden daha
farklidir. Giiney kazi alaninda kuzeye oranla daha giiglii insaat teknigine sahip

dikdértgen plan veren mimari kalmtilar meveuttur’.

% Kuzey kazi alanindaki mimari unsurlarin tiimii oval ev plan1 vermektedir. Giiney kazi alaninda ise
su ana kadar yiiriitiilen ¢aligmalarda biitiinliik igerisinde degerlendirilebilecek mimari kalint1 tespit
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Daha once de belirtilmis oldugu gibi Liman Tepe karadan denize yani
giineyden kuzeye dogru yiikselen bir cografyaya sahiptir. Yerlesim dokusu da bu
cografi yapiya uygun olarak sekillenmistir. Cografyanin engebeli yapisina Onceki
donem yerlesim kalintilar1 da eklenince, alan arizali bir hal almistir. Bu dezavantajli
yapiy1 elverigli hale doniistiirmek i¢in Orta Tun¢ Cag’inda alanin belli yerlerinde
teras / destek duvarlart yapilmistir. Giiney kazi alaninda agiga c¢ikarilan teras

duvarlar1 oldukca giiclii yapidadir'®.

Giiney kazi alaninda yer alan Erken Tun¢ Cagi II’ye tarihlenen i¢ kaleye ait
bastiyon ve onunla baglantili mimari diizenlemeler ekonomik dmriinii tamamladiktan
sonra, M.O. 2. binin baslarinda 6zellikle bastiyonun dogu tarafi orta ve biiyiik boy
taglarla doldurulmustur'®'. Dolgu ile saglanan alanm giineye bakan yiizii olduk¢a
giiclii bir duvarla teraslanmistir. Farkli ingaat evreleri tespit edilen duvar yaklasik
1,50 m kalinliga ve yer yer 2,50 m’ye yaklasan yiikseklige sahiptir. Teras duvarinin
Erken Tun¢ Cagi II donemine ait bastiyonu kapatan dolgunun fizerine ¢iktigi
kisimlarda iki ylize sahip oldugu tespit edilmistir. Yaklasik 15,0 m uzunluga sahip
teras duvart giineydogu yonde kazilamayan alan i¢inde devam etmektedir. Ayni
alanin kuzeyinde yola yakin olan kisimda da teras sistemi i¢inde kullanilmig olan bir
baska duvar bulunmaktadir. Kuzeybati-giineydogu istikametinde uzanan duvarin
yola bakan yiizii kor duvar seklidedir. Yaklasik 0,90 m yiikseklikte korunmus olan

duvarin uzunlugu 7,00 m’dir. Orta-biiyiik boy taslardan oriilmiis olan duvar ana teras

edilememistir. .

' Giiney kazi alanindaki teras duvarlari kadar giiglii olmasa da belli oranda alan diizlemek amaciyla
yapilmus kiigiik ¢apli teras duvari diizenlemesi kuzey kazi alaninda da karsimiza ¢ikmaktadir.

19" Erkanal-Artzy 2002, s. 377, ¢izim 1.
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duvar gibi dogu yonde kazilmayan alan i¢inde devam etmektedir. Bu duvar, ana
teras duvariyla olusturulan alanin kuzey smirini olusturmaktadir'®>. Ana teras duvari
ile diizenlenmis alan {izerinde, kuzeydogu-giineybati dogrultusunda uzanan ve yer
yer kuzey yondeki teras duvarina dayanan, dikdortgen planli biiylik yapilar

bulunmaktadir'® (Levha 14).

Ana teras duvarinin Oniinde, bastiyona yakin olan kisminda Orta Tung
Cag’inin erken donemine tarihlenen ve mimari kalintilardan yola ¢ikarak iki kath
olarak degerlendirilen bir yap: kompleksi bulunmaktadir (Levha 15a). ki katli olan
yapinin, depo ve benzeri kullanimlar i¢in olusturulmus alt katina ait mekan kalintilari
korunmustur. Kuzeybati — giineydogu istikametinde uzanan bu alt kat yapi linitesinin
kuzeydogu duvari kor duvar goriiniimiindedir. Duvarin i¢e bakan yiizii oldukca
muntazam insa edilmistir. Arka yiizii ise bir yig8in seklinde teras duvarmna ve
bastiyona dayandirilmistir. Duvarin uzunlugu 5,0 m, korunan yiiksekligi ise 1,98 m
dir. Duvarm kuzeybati ucu Klasik Dénem su kuyusu tarafindan tahrip edilmis olsa
da, mekanin bat1 duvari ile olan birlesmesi rahatlikla izlenebilmektedir. Her iki yiizii
de oldukca diizgiin inga edilen kuzeybati duvarimin genisligi 1,25 m uzunlugu ise
3,30 m’dir. Korunan ytiksekligi 1,90 m olan duvarin giineybati kosesi de bir baska
Klasik Cag kuyusu tarafindan tahrip edilmistir'®*. Alt kat yapr tinitesinin giineybati
duvar1 kuzeydogu duvari gibi kor duvar seklinde oOriilmiistiir. Duvarin mekan igine
bakan yiizii diiz Urla taslartyla oriilmiistiir. Bu kaplama taslarin arkasi iri boy

toplama taslarla doldurulmustur. 4,80 m uzunluga sahip olan duvarin korunan

12 Erkanal-Artzy 2002, 8.377.
' Erkanal-Artzy 2002, s.378.
1% Erkanal H.1999, s. 328
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yuksekligi 1,25m’dir. 5,0 m uzunlugunda ve 4,20 m genisliginde dikdortgen bir
mekan, ikisi kor olmak iizere kalinliklar1 1 metrenin iizerinde olan bu duvarlarla
cevrelenmistir'®. Bu mekanin giineydogu tarafi 0,80 m genisliginde daha ince tas
duvarla kapatilmistir. Bu duvar iizerinde mekén igine girisi saglayan 0,60 m gibi
oldukca dar bir kap: agikligi bulunmaktadir ', Mekén i¢inde farkli bir diizenleme
s0z konusudur. Mekan i¢i yaklasik tam ortadan kuzeybati-glineydogu istikametinde
uzanan tas temel lizerine oturan kerpi¢ duvarla ikiye boliinmiistiir (Levha 15b).
Kerpi¢ duvarin kuzey tarafindaki kisim kendi i¢inde kerpi¢ duvarlarla boliimlenerek

hiicreler olusturulmustur.

Oldukea giiclii duvarlarla g¢evrilerek olusturulan mekan iginde yapilan hiicre
seklindeki diizenlemeler ve buna ek olarak, bir insanin zorlukla gegebilecegi tek bir
acikligin disinda hiicreler arasinda baglantinin bulunmamasi, bu dar hiicrelere
yukaridan giris oldugunu diisindiirmektedir. Bu bilgiler, mekani, ana yapinin zemin
altindaki deposu olarak yorumlamamiza olanak vermektedir'®’. Bu alt kat tinitesi
aciga cikarilan kisimdan ibaret olmamalidir. Klasik déonem kalintilarinin altinda ve
kazilmayan alan ic¢inde bu {niteye ait mimari unsurlarin bulunmasi imkan

dahilindedir.

Ana teras duvari iizerinde ise birbirine paralel uzun yapilar bulunmaktadir.
Agiga cikarilan uzun evlerden batida yer alani, tez kapsaminda Yapt 1 olarak
adlandirilmigtir. Yaklagik 10.80 m genislige sahip olan yap1 20.00 m uzunlugunda

olup dikdortgen plana sahiptir. Yapinin kuzeydogu-giineybati istikametinde uzanan

195 Erkanal H. 1999, s. 328
1% Erkanal H. 1999, s. 328
197 Erkanal H. 1999, s. 328
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batt duvar1 9.20 m uzunluga ve 1.12 m genislige sahiptir. Korunan ytiksekligi 0.80 m
olan bu duvarin dogu yiizii biiylik boyutlu taslarla insa edilmisken, bati1 yiiziinde daha
kiigiikk taglar kullanilmistir (Levha 15c¢). Duvar kuzeyde teras duvariyla
birlesmektedir. Yapinin kuzeybati-giineydogu istikametinde uzanan giiney duvarinin
ancak 5.00 m’lik kismi agiga cikarilmistir. 0.80 m genisliginde ve 0.75 m

yiiksekligindedir'®®

. Bu duvar muhtemelen kazilmayan alan ig¢inde de devam
etmektedir. Duvarin alt siralarinda biiyiik boy toplama ve levha taglar, {ist siralarinda
ise kiiclik ve orta boyutlu toplama taglar kullanilmigtir. Yapinin dogu duvari 8.70 m
uzunlugunda ve 1.06 m genisligindedir. Duvarin korunan yiiksekligi ise 1.44 m’dir.
Bu duvarin giiney kismi Klasik Doneme ait bir ¢op cukuru tarafindan tahrip edilmis,
bat1 yiizii ise ¢ok kotii korunmustur. Kuzeybati-glineydogu istikametinde uzanmakta
olan duvarin kuzey ucu teras duvarina dayanmaktadir. Bu duvarin alt siralarinda
biiylik toplama taglar, orta siralarinda orta ve biiyiikk boyutta levha ve bazi toplama
taglar, {ist siralarinda ise kii¢iik ve orta boyutlu toplama taslar kullanilmistir (Levha
16a). Izmir — Cesmealt:1 yoluna en yakin kisimda bulunan teras duvar1 ayn1 zamanda
Yapt ’in kuzey duvarini olusturmaktadir. Bu kadar biiylik mimari iinite i¢inde
sadece bir adet ili¢ ayakli kap in-situ durumda ele ge¢mistir. Mekan iginde buluntu

sayisinin bu kadar az olmasi oldukga ilgingtir. Bu mekanlar, ekonomik omiirlerini

tamamlamasiyla birlikte sistematik olarak bosaltilmis olabilir.

Yap1 1’in kuzeybatisinda yanmig bir taban ve onunla birlikte dairesel forma
sahip bir ocak tabanmi aciga c¢ikartilmistir. Yanik taban {izerinde ve cevresinde

olduk¢a fazla sayida c¢akmaktasi parcalari ele gegmistir. Cakmaktast parcalar

1% Erkanal-Artzy 2002, s. 377.
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arasinda alet yapimi sirasinda elde edilen biiylik pargalar, iiretim artiklar1 ve sekilsiz
parcalar yer almaktadir. Buluntu gurubundan yola ¢ikarak Yap1 1’in kuzeybatisinda
bulunan bu alan tiretime yonelik aktiviteler i¢in kullanilmis olmalidir. Ayni alanin
giineyinde, tabani 1s1y1 muhafaza etmesi i¢in seramik pargalartyla désenmis ve iizeri
kille stvanmig bir firin tabanit daha mevcuttur. Bunun giineyinde ise yine yanik bir
taban parcast agiga g¢ikartilmistir. Bu taban iizerinde de ¢akmaktasi parcalari ele
geemistir. Bu kalintilarin etrafinda Yapt 1’in bati duvari haricinde kalintilarla
iliskilendirilebilecek bir mimari &zellik tespit edilememistir'”. Yap: 1’in bati
duvarinin yaklagik 10,00 m batisinda 1980 yil1 calismalarinda duvar parcalari agiga
cikarilmistir. Ancak bu duvarlarin Yapi 1 ile ve bu alandaki diger mimari unsurlarla
baglantis1 saptanamamistir. Ancak bu alan i¢in yapilabilecek bir diger yorum ise
acik alan kullanimidir. Kuzey kazi alaninda 6rnekleri mevcut olan ortak kullanima

yonelik bir alan ya da Yapi1 1’¢e ait bir avlu olarak diigiiniilmelidir.

Bu alanin yaklasik 8,00 m kuzeybatisinda yola yakin olan kisimda kuru
malzeme silosu bulunmaktadir. Kuzey kazi alanindaki 6rneklere benzer olan bu silo
kismen Erken Tung¢ Cagi II savunma sistemi igine girmistir. Etrafinda baglantili

olabilecegi bir mimari unsur tespit edilememistir.

Dikdortgen plana sahip Yapi 1’in dogusunda ona paralel uzanan ikinci
yapinin varligr oldukga dar bir alanda takip edilebilmektedir. Yap1 1’in dogu duvari
ikinci yapinin bati duvarini olusturmaktadir. Yap1 2 nin giiney duvari biiyiik oranda

tahrip olmustur. Dogu yonde kazilmayan alan igine giren duvarin biiyliik boy

1991980 ile 1992 yillari arasinda galismalara ara verilmistir. Bu siirede kazi alanlarinda dogal tahribat
olusmustur. Bu tahribat 6nceki donem kazilar1 ile yeni donem kazilarinda agiga ¢ikarilan mimari
kalintilari iligkilendirmeyi bazen zorlastirmistir.
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taglardan olusan tek sirast agiga cikarilabilmistir (Levhal4). Duvar doguda
kazilmayan alan igerisine girmektedir. Yap1 2’nin i¢inde, giiney tarafta ele gegen bir
ok ucu ve yine bu alanda ele gegen kursun halkalar 6nemlidir. Kuzey kazi alaninda
atdlye-evler kisminda yogun sekilde bulunan kursun halkalar''® taki ya da benzeri bir
kullanim yerine olasilikla para birimi olarak kullanilmis olmahdirlar'''. Giiney
calisma alaniin giineydogu kosesinde Yapi 2 ile baglantili olabilecek iki duvar
parcast mevcuttur. Kuzeydogu-giineybat1 istikametinde uzanan birinci duvarin
yaklagik 4,00 m’lik kism1 agiga ¢ikarilmistir. Bu duvarin her iki ucunda kazilmayan
alan i¢inde kalmaktadir. Bes sirast korunmus olan duvarin yiiksekligi 0,75 m’dir.
Duvarin dogu yiizii biiylik oranda tahrip olmusken bati yiizii nispeten daha iyi
korunmusg durumdadir. Giineydogu kdsede ise yaklasik 1,00 m’lik bir duvar kalintisi
daha bulunmaktadir. Bu duvarin da her iki ucu kazilmayan alan igerisinde
kalmaktadir. Yapi 2 ile biitiinliik icinde olmayan bu duvarlarin alandaki kodlar1 géz
Oniine alindiginda, her iki duvar da Yap1 2 ile baglant1 i¢cine sokulabilmektedir. Yap1

1 ve Yap1 2’nin ayn1 mimari planin iiniteleri olma ihtimali de bulunmaktadir.

Liman Tepe III / 4. mimari tabakada Kuzey ve Giiney kazi alan1 arasinda
mimari plan ve yerlesim organizasyonu agisindan farklilik bulunmaktadir'".

Kuzeyde ana meydan etrafinda siralanmig, girisleri biiyliik oranda bu meydana

yonlendirilmis oval evlerden olusan bir mimari anlayis s6z konusudur. Giineyde ise

"% Erkanal-Giinel 1995, s. 267.
"1 Benzer rnekler Kiiltepe ve Acemhdyiik’ten bilinmektedir. (Detayh bilgi i¢in Bkz. Ozgii¢ T. 1986,
s. 9-10, Oztan 1997) Bu halkalarin benzer 6rnekleri Anadolu disinda da bilinmektedir.

"> Bu degerlendirme bu giine kadar kazis1 yapilan alanlar i¢in gecerlidir. 2011 ve 2012 yilinda yapilan
calismalarla kuzey kazi alaniin ve oval ev siralarinin dogu yoniinde dikdoértgen plana sahip mimari
kalintilar agiga ¢ikmaya baslamistir.
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kuzeye oranla daha giiclii mimari teknige sahip dikddrtgen planl biiylik evlerden
olugsan bir yerlesim anlayis1 goriilmektedir. Kuzey kazi alaninda agiga c¢ikarilan
yapilar atolye-ev islevine sahipken, giineydeki'” yapilar muhtemelen giinlik

yasamin siirdiiriildigii evler olarak kullanim gérmiistiir.
I 1. 1. B. 3. TABAKA MiMARIiSi

Bu donemde, 6zellikle kuzey kazi alaninda Liman Tepe II1 / 4. tabakada agiga
cikarilan mimari anlayistan farkli bir mimari yapilanma s6z konusudur. Atdlye ev
islevine sahip oval planli yapilar bir 6rnek disinda tamamen kaybolmustur. Kuzey
kazi alaninin orta kisimlarina denk gelen alanda agiga c¢ikarilan tigiincii tabaka
mimari kalintilar1 kendi i¢inde @i¢ farkli kullanmim evresine sahiptir ''* (Levha 17). Bu

lic evreye ait mimari kalintilar tamamen birbirinin i¢ine girmis durumdadir.

LMT III / 3-1 evresine ait mimari kalintilar alanin geneline yayilmis sekilde

15 Alanin

duvar, ocak ve tandir olarak tanimlanan kalintilardan olugsmaktadir
dogusunda agi8a ¢ikarilan ve kuzeybati-giineydogu dogrultusunda uzanan duvar 5.24
m uzunlugunda, 0,50 m genisligindedir. Duvarin dogu yondeki devami kazilmayan
alan icerisine girmektedir. Bati ucu ise kose yaparak giineybatiya donmektedir
(Levha 16b). Ancak yasanan tahribattan otiirii koseden sonra giineybati yondeki

uzantis1 sadece 0.80 m takip edilebilmistir. Duvarin orgiisiinde iki farkli tas cinsi

kullanilmigtir. Taban alt1 temel seviyesi orta — biiylik boy taslarin karsilikli

' Giiney kazi alamnda da oval eve ait olabilecek mimari kalintilar tespit edilmistir. Ancak giiney kazi
alan1 ozellikle Klasik Doneme ait mimari tabakalar tarafindan yogun sekilde tahrip edildigi igin
biribirlerinden bagimisiz olan bu kalintilar bir biitlinliik i¢inde degerlendirilememistir.

''* Erkanal-Giinel 1997,s . 235

"> Erkanal-Giinel 1997, 5.235
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yerlestirilip aralarinin doldurulmasiyla yapilmistir. Temeli olusturan bu yuvarlak
taglarin tizeri Urla tasi1 olarak adlandirilan diiz taslardan yapilmistir. Diiz taglar da ya
karsilikli gelecek sekilde ya da kendi boylart duvar kalinligini olusturacak sekilde
yerlestirilmistir. Etrafinda mekan ya da konut anlaminda biitiinliik saglayabilecegi
herhangi bir duvar kalintis1 agiga ¢ikarilamamigtir. Ancak duvarin giiney yoniinde

tespit edilen ocak kalintilar1 ve tandirla ayn1 donemde kullanim gérmiistiir.

Liman Tepe’de tek ornek olarak karsimiza ¢ikan tandir, ocaklarin
giineyindedir. Zemin i¢ine agilan dairesel ¢ukurun etrafi kor duvar teknigiyle kiigiik

' Ana govdeyi

toplama taslarin bir araya getirilmesiyle inga edilmistir (Levha 16c)
olusturan dairesel duvarin iizeri yaklasik 0,3 m kalinliginda sivanmigtir. Boylece
kullanim i¢in diiz bir yiizey elde edilmistir. i¢te 0,90 m ¢apa sahip olan tandirin dis
capt yaklasik olarak 1,80 m, korunan yiiksekligi ise 0,90 m’dir. Tandirin bati

kisminda bir agiklik tespit edilmistir. Ancak bu agikligin islevi tahribattan otiirii tam

olarak saptanamamustir.

Bu alanda agiga cikarilan ocaklar ve tandir kalintisini mimari biitiinliik
icerisinde degerlendirmek oldukea giictiir''’. Bu kadar dar bir alanda ii¢ ocak ve bir
tandirin aciga c¢ikarilmasi, alanda giinliikk yasama yonelik yogun bir faaliyetin

varligini1 gostermektedir.

Duvara en yakin olan ocagin etrafinda Liman Tepe’de yogun olarak ele gegen

kursun halkalar bulunmustur. Daha 6nce de belirtilmis oldugu gibi burada ve alanin

16 Erkanal-Giinel 1997, s. 236
"7 Erkanal-Giinel 1997, s. 236
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farkli yerlerinde ele gegen kursun halkalar ticari iligki i¢erisinde tasidiklar1 ekonomik

- .. .1 11
deger acisindan 6nemlidir''®.

Alanin bat1 tarafinda yine ayni doneme tarihlenen ve birbirinin iizerinde
gelisen iki duvar agiga c¢ikarilmigtir (Levha 18a). Her iki duvar da aymi yonde
kuzeydogu-giineybat1 istikametinde uzanmaktadir. Bu duvarlar kuzeybati yonde
kazilmayan alan icinde devam etmektedir. Ust iiste gelisen bu iki duvardan iistteki
giineybati-kuzeydogu aksinda uzanirken alttaki duvar kuzeyde ana akstan batiya
dogru kaymistir. Ayni sekilde bu alttaki duvar giineyde de dogu yonde disa dogru
kaymaktadir. Her iki duvarin da tam ortasinda tahribattan otiirii yaklagik bir metrelik
aciklik bulunmakta ve yine her iki duvarin dogu ug¢taki mimari gelisimi tahribattan
otiirii bozulmustur. Ayni duvarin farkli safhalar goriinimiindeki''® duvarlardan iistte
olaniin tahrip olan kismi da dahil edilerek diisiiniildiigiinde uzunlugu 9,00 m’dir.
Genisligi 0,50 m olan duvarm korunan yiksekligi 30 cm’dir'®. Duvarin
giineybatisinda dik aciyla bu duvara baglanan ikinci bir duvarin sadece 0,40 m’lik
kismi agiga c¢ikarilmigtir. Tespit edilen bu ikinci duvar kazilmayan alan iginde

21 Usteki duvarin altinda bulunan ve ayni duvarin farkli evresi

devam etmektedir
olarak tanimladigimiz duvar ise yaklastk 6,30 m uzunlugunda, 0,45 m
genigligindedir. Ancak 0,20 m’lik yiikseklikte korunabilmistir Tiim bu mimari
kalintilar birlikte degerlendirildiginde biiyiik bir kismi bati1 yondeki kazilmayan alan

icinde kalan bir yapinin varligindan sz edilebilir (Levha 18b).

''® Erkanal-Giinel 1995, s. 267.

"9 Erkanal-Giinel 1997, s. 235

120 By yiikseklik duvarm dogu yéniinde alttaki duvarm dogrultusundan disa kaydigi kisimdan almmis
Olciidiir.

2! Dik a¢1 yaparak kazilmayan alan igine giren bu duvar mekan igindeki bir diizenlemeye ait
olmalidir.
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Kuzey kazi alaninin bu kisminda aciga cikarilan LMT III / 3-1. evresine
tarihlenen ocaklar, duvar kalintilar1 ve Liman Tepe’de tekil 6rnek olan tandirin ayni
donem icerisinde kullanim gormiis olduklar1 kesindir. Bu mimari kalintilarin
birbirleriyle olan baglantilar1 tespit edilememis olsa da, aktif kullanimda olduklari

stire icerisinde, farkli yapilara ait iiniteler halinde olduklar1 sdylenebilir (Levha 19).

Liman Tepe III. Mimari tabakanin ikinci evresi alanda bati yonde
bulunmaktadir (levha 20a). Bir yigin seklinde goriinen bu kalintiyr apsis olarak
yorumlamak ihtimal dahilindedir. Apsisin temel seviyesinde agiga ¢ikarilan kismi bir
duvardan ¢ok orta ve kii¢iik boy taslardan olusan bir y18in seklindedir. Bundan otiirii
bu yigin kerpi¢ duvari tagimaktan ziyade hafif malzemeden yapilmis bir duvar
orgiisiinii destekler niteliktedir'**. Bu y1gimin hemen giineyinde de aym sekilde y1gin
goriinimiinde bir mimari kalintt mevcuttur. Her iki kalinti da ugramis olduklar

yogun tahribat nedeniyle bir mimari biitiinliik vermekten uzaktir.

Liman Tepe IIl. mimari tabakanin {i¢iincii evresi diger iki evre mimarisine
oranla daha iyi korunmus olup, nispeten biitliinliik veren kalintilarla temsil
edilmektedir. Alanin ortasinda agia c¢ikarilan yapimin (Levha 20b) kuzey duvari
(Levha 20c) kuzeybati — giineydogu istikametinde uzanmaktadir. 9,40 m
uzunlugundaki duvar 0,70 m kalinliga sahiptir ve 0,86 m yiiksekliginde korunmustur.
Levha halindeki Urla taslar1 ve orta biiyiikliikkteki toplama taslarin birlikte
kullanilmastyla insa edilen duvar kuzeybatida dik bir ag1 yaparak giineybati yoniinde
devam etmektedir. Birinci ve ikinci mimari evre duvarlar tarafindan yogun sekilde

tahrip edilen yapinin bati duvar1 yaklasik 5,60 m uzunlugunda korunmustur (Levha

122 Erkanal-Giinel 1997, s.236.
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21a). Yapmin dogu duvar ise diger iki duvarla ayni teknik 6zelliklere sahip olarak
insa edilmis ve yaklasik 2,20 m uzunlugunda korunmustur. Dogu duvarina paralel
uzanan yapinin i¢ine dogru, dogu duvarindan 1,70 m ve 2,80 m uzaklikta iki duvar
kalintist mevcuttur. Bu duvar kalintilart sirasiyla 2,00 m ve 1,80 m uzunlugunda
korunmustur'>. Bu ara duvarlarla yapinin dogusunda 1,70 m ve 1,10 m genislige
sahip iki dar mekan elde edilmistir. Ancak bu duvarlarin giiney yondeki uzunluklar
tahribattan Otiiri net olarak belirlenememistir. Bundan o6tiirii bu dar mekanlarin
uzunluklar1 da belli degildir (Levha 21b). Bu dar mekanlarin tabanlar1 moloz taglarla
désenmistir. Yapinin mimari plan Olgiileri tahribattan oOtlirii tam olarak agiga
cikarilmamistir. Agiga ¢ikarilan mimari kalintilardan hareketle bir kismi depo ya da
benzeri islevde kullanilmis bir yapinin varligindan bahsetmek miimkiindiir. Ayrica
giiclii duvar orgiisii, agir bir iist Ortiiniin yan1 sira daha hafif mimari 6rgiiye sahip

ikinci katin tastyicisi olarak diistiniilebilir.

Depolu yapinin gilineydogusunda yer alan, birbirleriyle mimari biitiinliik
gostermeyen duvar ve ocak kalintilar1 da LMT III/3 doneminde kullanim gérmiistiir.
Depolu yapmin giineyinde, kuzeydogu-giineybati yoniinde uzanan iki duvar
kalintisinin  6rgii  teknikleri dikkate alindiginda aym1 duvara ait olduklar
diistiniilmektedir. Bu iki duvar kalintis1 ve aralarindaki bosluk g6z 6niine alindiginda
mevcut duvar 8,00 m’lik bir uzunluga ulagmaktadir. Duvar kuzeydoguda dik bir ac1
yaparak doguya donmektedir. Ancak bu doniisiin sadece 0,80 m’lik kismi
korunmustur (Levha 21c). 8,00 m’lik uzunluga sahip duvarin giiney-

giineydogusunda birbiriyle biitiinliik gostermeyen, taban ddsemesi olarak

123 Erkanal-Giinel 1997, s. 237.
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yorumlanabilek diiz taglar bulunmaktadir. Yine bu duvarin giineydogusunda Urla
taglarindan yapilmig iki sirast korunmus 1.20 m uzunlugunda bir duvar pargasi
bulunmaktadir. Bu duvar parcasi da kuzeydogu-giineybati istikametinde uzanan
duvarla baglantili olarak disiiniildiglinde, kuzeybati-giineydogu istikametinde
uzanan bir yapinin bat1 tarafi bir araya getirilmis olmaktadir. Duvarlarin ¢evreledigi
alan bir mekan olarak degerlendirildiginde, bu mekanla baglantili olabilecek iki ocak
kalintis1 mevcuttur. Yapinin bat1 yondeki uzun duvarimin dogu tarafinda bulunan bu
ocaklarin yogun tahribattan Gtiirii tam formlar1 ortaya konamamustir (Levha 22a).
Tam bir mimari plan olusturmayan bu kalintilar dikdortgen plana sahip bir yapi

/mekanin kuzeybati kdsesini olusturabilir (Levha 22b).

Bu mimari kalintilarin giineyinde bir 6nceki tabakadan ¢ok iyi bildigimiz ve
Liman Tepe’nin mimari karakterlerinden biri olan oval ev bulunmaktadir. Liman
Tepe III/3. mimari tabakaya ait olan bu oval ev Liman Tepe IIl / 4. mimari
tabakasinda tespit edilen oval evin devami niteligindedir. Oval Ev 10 olarak
adlandirilan mimari kalintinin apsis kismi1 zeminden yiikseltilmistir. Apsis kismina
dayandirilmis sekilde oldukca uzun siireli kullanima sahip bir ocak bulunmaktadir
(Levha 23b). Sekiz tabana sahip ocak Liman Tepe’deki diger orneklerle benzesir.
Kiitle halindeki bu tabanlarin bati tarafi apsis dosemesiyle sinirlanmaktadir. Liman
Tepe III / 4. mimari tabakaya ait 6rneklerden bildigimiz apsis dosemesi burada da
varligin1 korumaktadir. Sekiz katmandan olusan bu ocagi ve apsisi kuzeyde,
kuzeybati-glineydogu yoniinde uzanan 7,10 m uzunlugundaki duvar g¢evrelemektedir
(Levha  23a). Mevcut kalintilardan yola ¢ikarak, kuzeybati — giineydogu
istikametinde uzanan bir oval evin varligi ortaya konabilmektedir. Bu mimari

kalintilar ifade kolaylig1 saglamasi1 amaciyla, ¢alisma kapsaminda Oval Ev 10 olarak
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adlandirilmistir. Oval Ev 10’un dogu apsis dosemesi olarak yorumlanabilecek
doseme parcast ve dogal olarak evin dogu apsisi kazilmayan alana dogru
uzanmaktadir (Levha 23b). Bu alanda goriilen taban pargasi dogu apsisin dosemesi
olarak diistiniiliirse, oval evin hem dogu hem de bati apsisi ana mekandan belli
oranda yiikseltilmis diiz levha taslarla olusturulmus déseme ile ayrilmaktadir. Bu da
bu giine kadar agiga ¢ikarilan oval ev planlar arasinda bir ilk olmaktadir. Ancak bu

yorumun daha gii¢lii vurgulanabilmesi i¢in daha fazla veriye ihtiya¢ vardir.

Ayrica Oval Ev 10’un iginde degerlendirilen ocak kalintilari, diger 6rneklere
nazaran daha fazla siireyle kullanim gordiiglinii gosterir sekilde ¢ok tabanli ve kiitlevi

goriinlimdedir.

Oval Ev 10’un bat1 apsisine dayandirilarak insa edilmis olan kiitlevi ocagin
etrafinda maden kalibi Ornekleri ve ayrica kalip olarak kullanilmis olabilecegi

diisiiniilen kaba nitelikteki seramik parcalari bulunmustur'**

. Bunlarin yan1 sira
ozellikle kuzey kazi alaninda ocaklar etrafinda bulunan kursun halkalar burada

yogun sekilde agiga ¢ikarilmistir. Yine ayni alanda bulunan agirlik ve agirsaklar da

tiretime yonelik faaliyetlerin birer pargasi seklinde diistintilmelidir.

Bu alani diger alanlardan farkli kilan 6nemli bir ayrint1 vardir. Alandaki oval
planli mimari diizenleme LMT III / 4. mimari tabakanin erken evresinden itibaren
LMT III / 3’lin sonuna kadar siireklilik gostermektedir (Levha 24). Bir onceki
mimari tabakada atdlye-ev bolgesi i¢inde tanimlanan alan bu 6zelligini uzun siire

korumus ve liretim aktivitelerini devam ettirmistir. Uzun siire ayni iglevde kullanim

124 Erkanal-Giinel 1995, s.267.
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gormiis olan bu alanda mimari agidan da ayni planin devam etmesi alanin merkezi

konumu ve kullanim yoniindeki avantajina bagli olmalidir.

Oval Ev 10’un batisindaki alanda agiga ¢ikarilan mimari kalintilar da buranin
onemli bir faaliyet alan1 oldugunu gosterir niteliktedir. Ozelikle firm ve ocaklar ile
cevrelerindeki diizenlemeler, alanda belli bir iglemler dizisinin takip edildigini
gostermektedir. Bu alanda da birden fazla tabana sahip kiitlevi ocak tabani
bulunmaktadir. Bu kiitlevi ocagin etrafinda ayni1 donem igerisinde kullanim gérmiis
olabilecek birden c¢ok ocak tabanlari da mevcuttur. Alandaki ocak kalintilari ile
baglant1 igerisinde olabilecek mimari kalint1 tespit edilememistir. Bundan otiirii
ocaklarin herhangi bir mimariye bagli olmaksizin kullanilmig olduklari

diisiiniilmelidir.

Giiney kazi alaninda Erken Tung¢ Cagi II donemine tarihlenen bastiyonun
dogu kismini teraslayan, Liman Tepe 111/ 4 tabaka’dan itibaren kullanim goren teras
duvari yapilan eklemelerle bu donemde de kullanilmigtir. Liman Tepe I1I / 4. mimari
tabakaya ait kalintilarin tizeri kalin bir kil tabakasi ile kapanmigtir. Kiil katmani
giiney kazi alaninda agiga ¢ikarilan 4. mimari tabakaya ait yasamin bir yanginla son
buldugunu gostermektedir'®’. 4. tabakaya ait kalintilar yeni diizenlemelerle Liman

Tepe 111/ 3. mimari tabakasinda da kullanilmistir.

Bu yapilardan ilki alamin en dogusunda yer almaktadir. Onceki ve ¢agdasi
yapt Ornekleri ile yon birligi icinde kuzeydogu-gilineybati istikametinde uzanan

duvarin korunan kisminin uzunlugu 5,30 m olup kuzeyde kazilmayan alan igerisine

125 Erkanal-Artzy 2002, s. 378.
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girmektedir (Levha 25a). Bu duvarin iri boy taslardan oriilen ii¢ siras1 korunmustur.
Duvar giineyde dik a¢1 ile doguya donmekte, 0,60 m devam ettikten sonra muntazam
bir sekilde sonlanmaktadir. Yapiya giris kisminin bati kenarini olusturan duvar 0,85
m yiiksekliginde korunmustur'*. Bu gii¢lii duvarlara sahip yapinin geri kalan kismi
kazilmayan alan igerisinde devam etmektedir. Olduk¢a dar alanda agiga cikarilan
mimari kalintilar klasik donem tabakalar altinda kazilmayan alanlar igerisinde devam

etmektedir.

Bu yapimin 0,80 m batisinda yer alan duvar bu tabakaya ait ikinci yapinin bati
duvarim olusturmaktadir (Levha 25b)'?". Bir 6nceki mimari tabakaya ait Yapr 1’in
tim kalintilart ¢ok kiiciik degisikliklerle yeniden kullanilmistir. Yaklasik 16 m
uzunluga sahip Yap1 2’nin kuzey duvari temel seviyesinde korunmustur. Orta, hatta
biiylik sayilabilecek taslardan olusan duvarin giiney kismi Klasik Doneme ait
diizenlemeler nedeniyle tahrip olmustur. Yapimin giiney duvari ise yine daha geg
donem tabakalar1 tarafindan tamamen bozulmustur. Bir Oonceki tabakada kullanim
gbren kuzey teras duvari, Yapi 2’nin kuzey duvari olarak yeniden kullanilmustir'®.
Bat1 duvari ise yine bir Oonceki donemde kullanilmis olan duvardan belli oranda
destek alinarak ve yeni eklemeler yapilarak yeniden kullanim gdérmiistiir. Temel
seviyesinde tespit edilebilen duvarlar, kalinliklart ve kullanilan tas boyutlarina
bakildiginda giiclii bir tasiyic1 6zellik gosterir. Ancak bir dnceki mimari tabakada

oldugu gibi bu tabakada da mimari kalintilarla baglantili olabilecek kiigiik buluntu

126 Erkanal-Artzy 2002, s. 379.

2" Bu duvar aym1 zamanda bir 6nceki tabakaya ait olan Yapt 1’in bati duvaridir. Onceki mimari
iiniteye ait olan diger duvarlar da 3. mimari tabakada biiyiik oranda kullanilmaya devam etmistir.

128 Teras duvari bir nceki tabakadaki Yapi 1’in de kuzey duvarin olusturmaktadir.
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sayist yok denecek kadar azdir. Bu nedenle kullanim o6zellikleri hakkinda kesin

yorum yapilamamaktadir.

Alanin en batisinda yer alan {iglincii yapmin dort sathali oldugu
saptanabilmistir. Diger iki 6rnek gibi kuzeydogu-gilineybati yoniinde uzanan Yapi
3’ln birinci evresinde dordiincii tabakaya ait Yapt 1’in bati duvari kullanilmistir.
Yapiyt gilineyden sinirlayan  duvar  kuzeybati-glineydogu  dogrultusunda
uzanmaktadir. 4,70 m uzunlugundaki kismi korunan duvar ile giineyden sinirlanan
yapmin tabani dere taslari kullanilarak dosenmistir. Yapinin girisi glineydogu
koseden olmalidir (Levha 25c¢). Ikinci evrede yapinin ddsemesinin iizeri kumla
kaplanip yeni doseme yapilmustir. Ugiincii evrede yapinin dogusunu kapatan
duvarda'® bozulmanm oldugu saptanmustir. Bu kismu desteklemek icin kuzeybati-
giineydogu dogrultusunda uzanan yeni bir duvar insa edilmistir'”’. Bu evrede de
yapinin tabani dere taslartyla doselidir. Dordiincii evrede yapinin glineydogu
kosesinde yeni bir diizenlemeye gidilmistir. Yapinin giiney duvarimi dik kesen
kuzeydogu-giineybat1 yoniinde uzanan bir duvar insa edilmistir.. Bu duvar iiciincii
evre dogu duvarmin yaklasik 0,70 m batisinda bulunmaktadir. Bu agiklik plaka
taslarla désenmistir’>'. Bu tiirdeki diizenlemeden otiirii bu bosluk koridor ya da
merdiven boslugu seklinde yorumlanabilir (Levha 26). Yapinin kuzey ve bat1 duvari
tamamen tahrip olmustur. Ancak taban ddsemelerinin yayilimindan yola c¢ikarak

yapinin en az on metre uzunluga sahip oldugu sdylenebilir.

'2 Bu duvar 4. tabakada Yap1 1’in bat1 duvari ve yine bu duvarin bir kism1 ise bu tabakada Yap1 2’nin
bat1 duvari olarak kullanim gérmiistiir. Bu kisimda birbirini kesen ya da birbirinin devami olan yogun
mimari faaliyet gozlemlenmektedir.

139 Erkanal-Artzy 2002, s. 378.

3! Erkanal-Artzy 2002, s. 379
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Liman Tepe III / 3. tabakada mimari anlayis degismis gibi goziikmektedir'*?.

Bir 6nceki tabakanin mimari anlayis igin belirleyici unsur olan oval ev bu tabakada

kuzey ve giiney kazi alaninda tekil 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Hem kuzey hem de giiney kazi alaninda bu doneme tarihlenen ancak anlaml
bir mimari biitlinlik vermeyen mimari kalintilar mevcuttur. Mimari bir anlam
icerisinde degerlendirilemediklerinden &tiirii bu kalintilar c¢alisma kapsamina

alinmamustir.
IL 1. 1. C. 2. TABAKA MIMARISI

Modern donem  tahribatinin  yogun  sekilde hissedildigi mimari
tabakalardandir. Bu donem, alanda birbirinden tamamen bagimsiz duran birkag duvar
kalintisi, ocak tabanlart ve yer yer korunmus doseme pargalart ile temsil

edilmektedir.

Liman Tepe’nin en yiiksek noktasi kuzey kazi alaninin kuzeyindedir. Bu

alanda Liman Tepe III/I. mimari tabakaya tarihlendirilen'”

kuyunun
kuzeydogusunda oldukca giiclii bir duvara ait kisa bir parca a¢iga cikarilmistir.
Yaklagik 3,50 m’lik kismi agiga cikarillan duvarin kalinligr 1,00 m’nin {izerindedir
(Levha 27a). Temel seviyesinde ¢ok biiyiik taslar kullanilmistir. Bu taglarin {izerinde
duvar orgiisti biiylik sayilabilecek levha taglarla devam etmistir. Taglarin boyutlar1 ve

ona bagl olarak duvarin o6l¢iilerinden yola ¢ikarak bu alanda oldukga biiyiik bir

yapmin varhigindan soz edilebilir. Ancak yogun tahribat, dnemli sayilabilecek bu

132 Bu saptama kaz1 yapilmis olan alanlar igin gegerlidir.
13 Kuyu tabanma yonelik olarak vyiiriitiilecek calismalarla kuyunun kullanim tarihinin daha erkene
gitme olasilig1 yiiksektir.

55



yapiy1~' tamamen yok etmistir. Bu tabakaya tarihlendirilen bir baska mimari unsur

taban dosemesidir. Kiiciik toplama taslarla sikigtirma olarak yapilan déseme kuzey
kaz1 alaninin orta kisminda agiga ¢ikarilmistir. Bu doseme de diger mimari unsurlar
gibi yogun tahribata ugramigtir. Bundan otiirtidiir ki ancak belli alanlarda, parcal
halde tespit edilebilmistir (Levha 27b)'*. Bu doéseme kalntilarimin etrafinda
biitiinliik icinde degerlendirilebilecek ayn1 doneme ait herhangi bir mimari kalinti
bulunmamaktadir. Alanin bu kisminda yiiriitiilen kazilarda, Klasik Ddnemlerden
baslayarak Orta Tung Cagi’nin erken donemlerine kadar agirlikli olarak tespit edilen
mimari kalintilarin basinda taban dosemesi gelmektedir. Tespit edilen bu doseme
kalintilar1 mekan / konut’a ait mimari unsurdan c¢ok genel kullanima ydnelik
alanlarin taban dosemesi karakterindedir. Ozellikle LMT III /3 ve 4. mimari
tabakalarda aciga ¢ikartilan mimari kalintilar bu kiiglik-orta boy taslarla dosenmis

alanin etrafinda yer almaktadir.

Kuzey kazi alaninin giineyinde yine bu doneme tarihlenen bir ocak tabani ve
bir duvar parcast bulunmaktadir. Herhangi bir mimari biitiinliik vermeyen duvar ve
ocagin batisinda oldukea iyi islenmis iki adet diiz tas bulunmaktadir. Ocakla iliski
icerisinde olmasi gereken bu taslar nedeniyle bir isligin varligindan bahsedilebilir.
Yine ayni alanin izmir-Cesmealt: yoluna yakin olan kisminda da benzer sekilde bir
ocak ve ona bagli olan bir ¢aligma tezgahi kalintisi mevcuttur. Bu kalintilarin
haricinde bu donem igerisinde degerlendirilebilecek hem kuzey hem de giiney kazi
alanina dagilmis sekilde anlamli bir mimari biitiinlik vermekten uzak kalintilar

bulunmaktadir.

134 Erkanal H. 2000, s. 256
135 Erkanal-Giinel 1995, s. 266.
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I. 1. 1. D. 1. TABAKA MIiMARISi

Liman Tepe’de ozellikle 1950 ve sonrasinda hizlanan toprak alimi daha
yiiksek kodda olan kuzey kazi alaninin yogun sekilde tahrip olmasina neden
olmustur. Bundan 6tiirii 2. mimari tabaka gibi 1. mimari tabaka ornekleri oldukca

dagmik sekilde karsimiza ¢ikmaktadir'*®

. Bu tabakanin en iyi korunan 6rneklerinden
biri kuzey kazi alanmmin kuzeyinde yer alan kuyudur. Kuyu g¢emberinin {ist
seviyelerde dogu yaris1 korunmustur. Bu tahribat diger mimari kalintilarda oldugu
gibi alanda yapilan toprak alimiyla baglantilidir. Kuyunun ¢emberi iist kodlarda oval
goriiimlidiir ve yaklasik 1.55 m ¢apindadir’™’ (Levha 27c¢). Derinlestikce dairesel
hal alan ¢ember giderek daralmakta ve ¢apt 90 cm’ye kadar diismektedir. Ust
kodlarda kuyunun ¢emberi orta — biiyiik boyda diizgiin levha taglar 6riilmiisken asagi
kodlara inildik¢e orgii teknigi basitlesmis, diiz taslarin yaninda diizensiz sekilde
toplama taslar da kullanilmigtir. Orta kodlardan itibaren 6zellikle kuyunun dogu
yiliziinde bu bozulma daha net goriilebilmekte, yer yer tas orgii kaybolmaktadir

(Levha 28a). Kuyunun i¢inden ¢ikarilan seramik su an i¢in Orta Tung¢ Cagi’nin

sonuna tarihlendirilmektedir.

Kuyunun hemen dogusunda iki duvar ve bunlara baglantili ocak tabanlari
bulunmaktadir (Levha 28b). Duvarlarla oldukca yakin olarak konumlanmis ocaklar
biiyiilk oranda tahrip olmustur. Mimari kalintilarin yani sira alanda sosyal yasama
yonelik kiiciik buluntular da ele gegmistir. Ozellikle tekstil uygulamalarinda

kullanilan makaralar, taraklar ile bol miktarda agirlik ve agirsak bunlara 6rnektir. Bu

3% Bati Anadolu sahil seridinde bu déneme ait en iyi mimari kalinti veren yerlesim Cesme-
Baglararasi’dur.
7 Erkanal-Giinel 1997, s. 234.
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kisimda agiga ¢ikarilan mimari kalintilar genel olarak degerlendirildiginde tahribatin
yogun olarak yaganmasi nedeniyle mekan / konut anlaminda bir biitiinliik gdstermese
de tespit edilen kii¢iik buluntular alanin kullanim 6zelligini ortaya koymaktadir. Bu
kisimdaki mekan / konut anlaminda var olabilecek bir baglanti, alanda kazilmayan

boliimlerde yapilacak olan ¢aligsmalarla ortaya konabilecektir.

Kuzey kazi alanmin ortalarinda yine bu doneme tarihlendirilen iki duvar
kalintis1 birbirleriyle baglantili degildir. Ancak her iki duvarin o6rgii teknikleri ve
kullanilan malzemeler ayni 6zelliktedir. Ayrica duvarlarin birbirine olan uzakliklar
ideal bir mekan / konut i¢in 6ngdriilebilir niteliktedir. Duvarlarin korunan taglarinin
iist kodlar1 ve taban kodlar1 birbirine yakindir. Ayrica her iki duvar da LMT III / 2
donemine ait mimari kalintilarin iizerindedir. Alandaki seviye inmelerinde ele gegen
kiiciik buluntu ve seramik ornekleri, her iki duvar1 da ayn1 déoneme, LMT I / 1’e
tarihlendirme olanagi vermistir. Bu verilerden hareketle alanda kuzeydogu —
giineybat1 hattinda uzanan bir mekan / konut’un varligint 6ngérmek miimkiin
olabilecektir (Levha 29a)"*®. Bu iki duvarin yaklagik 4-5 metre giiney-
giineydogusunda oldukga tahrip olmus ve ayni doneme tarihlenen bir doseme agiga
cikarilmustir. Iki parga halinde agi3a ¢ikarilan ddseme kiigiik yuvarlak taslarin yani
sira tag parcalarini ve seramik pargalarini zemine sikistirma suretiyle yapilmistir. Bu
doseme de diger ornekler gibi hicbir sekilde alandaki mevcut mimari kalintilarla

biitiinlik gostermemektedir.

138 Erkanal-Giinel 1995, s. 266.
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Liman Tepe III /2. mimari tabakada oldugu gibi, Liman Tepe III / 1. mimari
tabakaya ait kalintilar da alanin genelinde tespit edilmistir. Ancak bu kalintilar da

mimari bitinliikten tamamen uzaktir.

II. 1. 2. YAPI TiPLERI - TIPLERIN ISLEVSEL OZELLIKLERI VE INSAAT

TEKNIKLERi

IL 1. 2. 1. YAPI TiPLERI - TIPLERIN iSLEVSEL OZELLIKLERI

Liman Tepe’nin stratigrafik dizininde ii¢lincii kiiltiir evresini olusturan Orta
Tung Cagi, yerlesimde dort mimari tabaka ile temsil edilmektedir. Orta Tung
Cagr’nin erken donemlerini temsil eden 4. ve 3. tabakalara ait mimari kalintilar daha
iyl korunmustur. Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ dénemlerini temsil eden 2. ve 1. tabakalar
ise plansal acidan biitlinliikten uzak kalintilar icermektedir. Bundan otiirii
yerlesimdeki plan tipleri lizerine olan ayrim 4. ve 3. mimari tabakadan elde edilen

sonuglar iizerinden yapilabilmektedir '*.

Bu iki tabakadan elde edilen sonuglar dogrultusunda, Liman Tepe’de Orta
Tung Cagi’nda iki farkli plan tipinin varlig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiplerden ilki ve
yogun olarak karsimiza ¢ikani oval plandir. Bu plan, uzun yan duvarin, kisa kenarda
apsis yapan duvarlarla birbirlerine baglanmasi ile olugsmustur (Levha 2). Oval evler
yogun olarak kuzey kazi alaninda karsimiza ¢ikmaktadir. Liman Tepe III /4. mimari

tabakanin belirleyici unsuru olan oval evler kuzey kazi alaninda belli bir plan

92011 yih kazi galigmalarinda kuzey kazi alanmnin giineydogusunda ana mekani izgaralarla
yiikseltilmis bir oval ev kalintis1 tespit edilmistir. Tez kapsaminda 1980-2010 tarihleri arasindaki
calismalar degerlendirildigi i¢in bu 6rnek ¢aligmaya dahil edilmemistir.
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dahilinde insa edilmistir. Yerlesimin merkezini olusturan tas doseli meydana gore
konumlandirilan (Plan 1) oval evlerden, belli oranda mimari biitiinliik saglayan on

tane tespit edilmistir.

Oval evler tek mekanlidir. Mekan i¢i bolme duvari ya da benzeri bir mekan
ayrimi yoktur. Apsis kisimlart ana mekandan ayri olarak digiiniilmemistir. Ancak
bazi orneklerde apsis kismi tas dosenerek ana mekandan yiiksek bir taban elde
edilmisir (Levha 10a,12a,19a). Ana mekanda zemin bazen sertlestirilmis, bazen de
kiigiik veya orta boy gorece diiz taslarla yapilmis olan 6rnekler de mevcuttur (Levha

2). Oval evlere girisi saglayan agikliklar {i¢ drnekte apsis iizerinde tespit edilmistir.

Oval evler hem plan tipleri, hem de insa 6zelliklerine bagli olarak gelisen

islevselliklerinden otiirii farkhilik géstermektedir'*’

. Oval planli yap1 ornekleri
Anadolu’da su an i¢in yalnizca Bati Anadolu’da karsimiza c¢ikmaktadir. Liman
Tepe’de aciga cikarilan ve Anadolu’nun en erken Ornekleri olan oval evlerden iki
tanesi tam plan vermektedir. Digerleri ise tama yakin ya da daha az korunmusgluk
oranina sahiptirler. Tarihsel dizin igerisinde Liman Tepe Orneklerinin ardindan
Phokaia’da agiga ¢ikarilanlar gelmektedir. Phokaia (Foga)’da agiga ¢ikmis ti¢ oval
planli yapidan bahsedilmektedir. Bunlardan en erkeni M.O. 2. binin iclerine,
muhtemeldir ki Ge¢ Tung Cagi’nin basma tarihlenmektedir. Diger iki 6rnek ise
Protogeometrik donemin erken sathalarina tarihlenmektedir. Aynt mimari isgilige

sahip olan bu iki oval evin giiney yoniinde birer ocak bulunmaktadir. Evler tas temel

lizerine kerpi¢ orgiiyle insa edilmislerdir. Ust ortiileri ise diger oval ve apsidal ev

"9 Oval evler yerlesim igerisinde tam plan vermeleri ve farkli plan tipleri nedeniyle one ¢ikmaktadr.
Bu sebepten tarihsel siire¢ igerisindeki goriiniimleri kisaca degerlendirilmistir.
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planlarinda oldugu gibi semerdam seklinde ve hafif malzemeden yapilmis

olmalidir'*!

. Phokaia’daki bu iki 6rnek Protogeometrik donemle bolgede yeniden
goriilmeye baslanan oval ev planlariin en erkenidir. Phokaia 6rneklerinden biraz
daha gec olan ve Protogeometrik Doneme tarihlendirilen oval ev planli yapilar
Liman Tepe giiney kazi alaminda ve Bayrakli’da karsimiza ¢ikmaktadir'®’. Liman
Tepe giiney kazi alaninda agiga cikarilan ornek farkli gelisim evrelerine sahiptir.
Belli oranda kazilmayan alan igerisinde kalan yap1 kabaca dogu - bati istikametinde
uzanmakta ve standart olarak kabul edilebilecek oval ev olgiilerine sahiptir. Bu oval
ev Liman Tepe’deki diger oval ev ve silo 6rneklerinde tespit etmis oldugumuz inga
teknigine sahiptir. Bu oval evin de kuzey yondeki uzun duvarinin ige bakan yiiziiniin
temel seviyesi dik yerlestirilen levha taglarla olusturulmustur. Bu durum daha énce
de deginilmis oldugu gibi alanin topografik yapisina bagl olarak gelisen daha giiglii
bir temel seviyesi olusturma kaygisindan kaynaklaniyor olmalidir'®. Bayrakli’da
aciga cikarilan oval ev tek mekanli olarak tanimlanmakta ve 2,75 x 4,30 m gibi
oldukea kiiclik dlgiilerdedir. Evin duvarlar1 belli bir yiikseklige kadar, kalinligi 0,30
m’yi gegmeyen ve yer yer tag temel iizerine yiikselen kerpi¢ orgiiliidiir. 0,87 m’lik
genislige sahip giris ise Liman Tepe Orneklerinden bildigimiz sekliyle apsis
tizerindendir. Bu haliyle giiglii bir {ist ortiiden ¢ok hafif malzemeden olusturulmus
list Ortliyll tasiyabilir olarak yorumlanmistir. Catisi ise bu tiir mimari 6rnekler igin
Onerilebilecek sekilde kirma cati seklinde ve icten ahsap direklerle desteklenmis

olarak yorumlanmustir'**. i¢ donanimi ve kullamim sekli ile ilgili bilgi verilmemistir.

1 Ozyigit 2004, s. 443, Resim 4; Ozyigit 2005, s. 44, Resim 2-3, Cizim 10-11-12.

2 Akurgal 1997, s. 45.

'3 Detayli bilgi i¢in bkz. Erkanal H. 2000; Erkanal H. 2001; Bakir vd. 2001; Bakir vd. 2002.
144 Akurgal 1997, s. 16.
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Ancak bagimsiz duran mimari ozellikte oldugu vurgulanmustir. Olgiilerine
bakildiginda konaklamaya yonelik bir aktivite i¢in oldukga kiiciik ve ayn1 zamanda

olduke¢a basit mimari 6zelliktedir.

Cevre kiiltiir bolgeleri olarak tanimlanan Orta Anadolu’da benzer mimari
ornek bulunmazken, Ege Diinyasinda benzer ve erken 6rnekler mevcuttur. En erken
ornek Kita Yunanistan’da Teselya bolgesindeki Rini’de aciga cikartlmistir'®.
Dikdortgene yakin bir ana mekan ve iki kiiclik apsisten olusan oval evin insgaat
malzemesi olarak kiiciik ve gorece orta boy sayilabilecek taslar kullanilmistir.
Odalarm i¢ donanimlari ile ilgili bilgi bulunmamaktadir'*®. Thebes’te agia ¢ikarilan
ornek apsidal olarak tanimlanmis olsa da mimari plan agisindan Liman Tepe
orneklerine benzemektedir ve bu ylizden oval plana sahip bir yap1 olarak
tanimlanabilir. Thebes 6rnegi Lefkandi seramik 6rnekleri ile karsilastirilarak Erken
Hellas IT ge¢ dénemine tarihlenmektedir'®’. Bir teras diizenlemesi iizerinde bulunan
yapt dogu-bati dogrultusunda uzanmaktadir. 12,00 m uzunlugunda olup 7,00 m
genislige sahiptir'*®. Evin temelinde tas, tist kisimlarda ise kerpi¢ kullamlmustir. iki
apsisin yani sira evin merkez kismi ikinci bir duvarla boliinerek iki kiigiik mekan
elde edilmistir. Bati yondeki kiigiik oda ve apsis arasinda gecisi saglayan kapi
acikligr bulunmaktadir. Dogu yondeki kii¢iik odada iki adet ocak ve depolamaya
yonelik kiigiik bir hazne bulunmaktadir. Evin igerisinde giinlik kullanima ydnelik
olarak kaba mutfak kaplari, tabaklar, fincanlar, amphoralarin yani sira askoslar ve

tankartlar gibi 6zellikli kullanima sahip seramik Ornekler tespit edilmistir. Ayrica

> Wace-Thompson 1912, s. 132-133, Fig. 80-81; Sinos 1971, s. 21.
14¢ Wace-Thompson 1912, 5.133.

"7 Aravantinos 2004, s. 1256; Weiberg 2007, s. 157, fig. 36.

148 Aravantionos 2004, 1257, P. la.
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tastan yapilmis miihiir ve hayvan kemikleri de evin igerisinde ele gecen kiiciik
buluntulardandir. Kuzey yondeki duvar yaklasik 1,40 m yiikseklige kadar
korunmustur. Bati1 yondeki apsis ve orta odayr bdlen duvar iizerinde siva izleri
bulunmaktadir'®. i¢inde ele gecen kiiciik buluntular ve mimari 6zellikleri ile bu yap:
benzer diger 6rneklere gore daha iyi planlanmig ve daha fazla oranda giinliik yagamin

icindedir.

Kita Yunanistan’daki bir diger O6rnek ise Tiryns’te aciga ¢ikarilmistir.
Yaklasik 6,00 m genislik ve 12,00 m uzunluga sahiptir. Daha ¢ok tamamlamalarla
varlig1 ortaya konan oval evin insasinda tas ve kerpi¢ kullanilmigtir. i¢c donanimi ya
da kullanim ozelligi ile ilgili detayl bilgi verilmemistir'®®. Thermos’ta Apollon
tapmagiin kuzeyinde agiga c¢ikarilan iki yapi1 kompleksi oval ya da apsidal ev
goriinimiindedir. Bu ev planlarinin net olarak ortaya konamamasinin sebebi kazi
alaninin tamamen agilmamis olmasidir. Birinci 6rnekte A3 ve A4 olarak adlandirilan
iki mekan birbirine bagli olarak gelisim gostermistir. A4 mekani ovala yakin bir plan
vermektedir. A3 ile A4 arasindaki ge¢is dar duvar lizerinde birakilan kiigiik kapi
acikligindan saglanmaktadir. Bu iki mekana gecisi saglayan ana giris ve A3
mekaninin devami kazilmayan alan igerisinde kaldig1 i¢in bu yapinin plansal 6zelligi
net olarak ortaya konamamaktadir''. Diger yap1 kompleksine ait mekanlar A5 ve A6
olarak adlandirilmigtir. A6 mekani1 apsidal plana sahip yapinin apsis kismi gibi
gozikmektedir. Bu apsis kisma bati yoniinden baglanan ovale benzer kiigiik bir

mekan A5 olarak tantimlanmistir. Bu yap1 da diger 6rnek gibi mimari a¢idan biitiinliik

149 Aravantionos 2004, s. 1258 vd.
150 Miiller-Sulze 1976, s. 91-93. Taf. 6; Sinos 1971, s. 83, Abb. 199.
151 Sinos 1971, s. 89, abb. 203.
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vermemektedir'*®>. Thermos’ta ac¢iga cikarilan ve oval ev olarak tanimlanan yapi
aslinda farkli formlara sahip mekanlarin bir araya gelmesi ile olugmus bir plan
tipidir. Her iki apsidal kisim ile L forma sahip ana mekan arasinda gegisler
bulunmaktadir. Ancak ilging olan nokta, yapinin kuzey uzun yan duvarimin dogu
taraftaki apsis duvari ile birlesmemesidir. Bu iki duvar arasinda bir agiklik
olugsmustur. Bu ag¢ikligin kullanim amaci tespit edilememistir. Batt Anadolu sahil
seridinde oldugu gibi Kita Yunanistan’da da M.O. 1. bin igerisinde oval plan
ornekleri karsimiza ¢ikmaktadir. Bu 6rneklerden biri Antissa’da tespit edilmistir. Bu
Ornek tam bir mimari plan vermektedir. Oval ev yaklasik 11,0 m uzunluga ve 5,0 m
geniglige sahiptir. Liman Tepe 6rnekleri de dahil olmak iizere bu olgiiler belirleyici
olmalidir. Tas temel {izerine kerpi¢ kullanilmis olan evin i¢i bélmelerle dort mekana
ayrilmistir. Dogu yondeki apsis ve bati yondeki dar mekanda gegis tespit edilmistir.
Ancak ikinci dikdortgen mekan ve bati apsise gegisler tespit edilememistir. Bu
ornegi farkl kilan 6zellik apsis kisimlarin tag duvarlarla ana mekandan ayrilmasidir.
Bu yonii ile Liman Tepe ile belli oranda benzerlik gostermektedir'*®. Bir diger drnek
ise Atina Agorasinda ac¢iga ¢ikarilmistir. Geometrik ev olarak adlandirilan bu yapi
yogun sekilde yasanan tahribata ragmen tamamlama seklinde de olsa
tanimlanabilmektedir'>*.  Aciga cikarlan kisimlari  kadariyla  tag  temel
gbozlemlenmektedir. Dogu yondeki apsis gorece daha iyi korunmustur. Cakil
taglariyla dosenmis olan apsis tabami deniz kumu serilerek c¢akil taslarinin

sikistirtlmastyla olusturulmustur. Kuzeydogu tarafta tespit edilen tas platform giinliik

132 Sinos 1971, s. 89, abb. 203.
133 Sinos 1971, s. 109, abb. 249.
134 Burr 1933, s. 545, fig. 3.
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yasama yoOnelik olarak kullanim gérmiis olmalidir. Mekanin yaklasik ortalarina denk
gelen kisimda tespit edilen ocak ile bu platform arasinda kullanim agisindan bir bag
olmasi gerekir. Atina Agorasinda agiga ¢ikarilan bu oval planli yapt Geometrik

déneme tarihlendirilmektedir'>

. Ege’nin her iki yakasinda Neolitik Ddnemden
baslayarak M.O. 1. bin iglerine kadar devam eden siiregte oval planli yapilar
kullanim gdrmiistiir'>®. Benzer mimari 6zelliklere sahip yapilar Dogu Akdeniz’de de
karsimiza ¢ikmakta ve egrisel mimari plan olarak adlandiriimaktadir'’. Israil’in yam
sira Urdiin ve Liibnan’da egrisel mimari /oval planli 6rnekler bulunmaktadir. Dogu
Akdeniz’deki erken 6rneklerin M.O. 5. bin y1l igcinde Byblos’ta ortaya ¢iktigi dne

siiriilmektedir'®,

Liman Tepe III. mimari tabakasinin ikinci konut tipi ise dikdortgen plandir.
Gigli temel duvarlarina sahip bu yapilar tek mekanli olabildikleri gibi birden fazla
mekanli ve depolamaya yonelik kullanim alanlarinin da oldugu en azindan belli

kisimlar iki katli olan yapr tipindedirler (Levha 20,26).

Liman Tepe Orta Tung Cagr kiiltiir tabakasinda iki farkli plan tipinin varlig
ortaya konabilmektedir. Bu iki plan tipinden oval plana sahip Ornekler islevsel

ozelliklerini ortaya koyan kii¢lik buluntular igermektedir.

Liman Tepe’de tespit edilen oval evler agirlikli olarak hafif malzeme ile insa
edilmistir. Bu durum evlerin mekan i¢i donanim ve kullanimlarinda dezavantaj

olusturabilmektedir. Bu nedenle oval evlerde yiiriitillen aktiviteler sadece kapali

15 Burr 1933, s. 547.

136 Wace-Thompson 1912; Burr 1933; Miiller-Sulze 1976; Sinos 1971; Mazarakis-Ainian 1989.
17 Sebag 2003, s. 225 vd. Fig 3-4.

138 Saidah 1979, s. 32 vd.; Sebag 2005, s. 227.
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mekanlarda degil belli oranda agik alanda da yapiliyor olmalidir. Oval evler 6nceden
planlanmis bir alan etrafinda birbirlerinden bagimsiz sekilde siralanmaktadirlar. Bu
orneklerden korunmusluk durumu en iyi olan Oval Ev 1 kuzey kazi alaninin
kuzeyinde hoyiigiin yiiksek sayilabilecek bir noktasinda yer almaktadir. Birkag sezon
stiren ¢aligmalar sonucunda tam plan verir sekilde tespit edilen bu yapiyr 6nemli
kilan etken mimari plan agisindan diger O6rnekleri de tanimlamamizi saglamasidir.
Ayrica hem mekan i¢i hem de ¢evresinde elde edilen veriler benzer yapilarin islevsel
acidan yorumlanmasinda da dnemli rol oynamistir. Dogu-bati dogrultusunda uzanan
Oval Ev I’in her iki apsisinde de kapi olarak degerlendirilebilecek aciklik
bulunmaktadir ( Levha 2). Oval Ev’in batisinda tespit edilen iki ocak ve kiil ¢ukurlar
evde yiiriitillen aktivitelerle baglantili olmalidir. Birden ¢ok tabana sahip olmalari
kullanim yogunluklarin1 gostermektedir. Bu iki ocak etrafinda ve evin bati apsis
girisine yakin kisimda kullanim 6zelliklerini gosterir ¢coklukta kursun halka, parca
metaller, tezgah agirliklart ve agirsaklar bulunmustur. Cok yogun olmamakla birlikte
cliruf olarak tanimlanan malzeme de bu dar alanda tespit edilmistir. Mekan igerisinde
dogu apsisteki ocak disinda herhangi bir diizenleme bulunmaktadir'>. Ocagin hemen
oniinde genis kiil yigin1 tespit edilmistir. Ayrica dogu apsisin hemen disinda bu
yondeki kap1 agikliginin yaklagik 1 m uzaginda genis bir kiil cukuru bulunmaktadir.
Ayrica bu kiil c¢ukurundan ele gecen seramik oOrnekleri tabakanin kronolojik

tanimlamasinin yani sira Liman Tepe’nin ¢evre kiiltiir bolgeleri ile olan iligkilerini

1% Bu sekildeki mekan i¢i diizenleme diger oval evler i¢in de gegerlidir. Bu durum giinliik yasami
timiiniin bu mekanlarda gegirilmedigini agirlikli olarak iiretime yonelik aktivitelerin yapildigini
gostermektedir.
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10 Bglgeler arast kiiltiirel etkilesimi gosteren seramik

gostermesi agisindan dnemlidir
gruplar1 Liman Tepe’de farkli alanlarda da tespit edilmistir'®'. Oval Ev 17in i¢inde ve
etrafinda yapimin islevselligi ile iliskilendirilebilecek buluntu gruplar1 arasinda

kursun halkalar, agirliklar ve agirsaklar Onemli yer tutmaktadir (Katalog bilgileri

icin bkz Katalog No: 293-310,336-341 )'%%.

Oval Ev 1 diger Orneklerin de tanimlayicisi konumdadir. Basit maden
is¢iliginin yani sira agirlikli olarak tekstille baglantili faaliyetlerin yiiriitildigi bir
mekan olarak kullanim gérmiis olmalidir. Oval Ev 1’in bulundugu kisim ile hemen
kuzeyinde kalan alanda Orta Tun¢ Cagi’nin ge¢ evresinde tekstille ilgili faaliyetlerin

yogunlasarak devam ettigini s0ylemek miimkiindiir.

Oval evlerin bulundugu kisimlarda yogun olarak ele gecen kursun halkalar
Mezopotamya’da, Misir’da ve Anadolu’da o6deme araci olarak kullanim
gormiislerdir. Bu halkalar sistemli olarak gelisim gostermis ticaret ve liretim yapisina
sahip merkezlerde toplu ya da dagmik halde yogun olarak goriilmektedir'®. M.O. 3.
binden itibaren Anadolu’daki bir ¢ok yerlesimden bilinen halkalarin kullanim
sekilleri ile ilgili birden ¢ok yorum bulunmasina ragmen fiziksel nitelikleri ve
islenme sekilleri bunlarin siis esyasindan ¢ok ticaretle baglantili faaliyetlerde

164

kullanim gordigiinii ortaya koymaktadir. Alisar’da'®, Kiiltepe’de, Acemhdyiik’te'®,

0 Kiil ¢ukurunda Orta Anadolu ile iliskileri gosteren seramik oOrneklerinin yam sira Kita
Yunanistan’la olan baglantinin varligin1 istaptlayan mat boyali seramik Ornekleri bir arada ele
geemistir.

1! Giinel 19994, s. 51 vd.

"2 Oval Ev 1 ile baglantili olarak gériilen kursun halkalarda tipolojik olarak ayrima gidilmemis genel
bilgileri ile katalog kisminda tanimlanmustir.

' Oztan 1997, s. 238.

'%* Schmidt 1932.
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Liman Tepe’de ™ ve Cesme-Baglararasi’nda bulunan bu halkalar 6deme araci olarak

kullanim gordiigii seklinde tanimlanmustir.

Oval Ev 1’in disinda, ¢alisma kapsaminda 2, 3 ve 10 olarak adlandirilan oval
evler ayni alanda birbirinin {lizerinde erkenden gece dogru siralanmaktadirlar. V-6 /
U-6 plan karesinde, kuzey kazi alaninin orta kisminda agiga ¢ikarilan oval evler
sirastyla; Oval Ev 2 LMT III / 4. mimari tabakanin erken donemlerine, Oval Ev 3
LMT III / 4. mimari tabaka orta ve ge¢ donemlerine, Oval Ev 10 ise LMT III /3.
mimari tabaka icerisine tarihlenmektedir (Levha 24). Bu evlerden Oval Ev 3 tam
mimari plan vermektedir. Ancak diger ikisi alanin kullanim 6zelligini ve siirekliligini
ortaya koymasi agisindan énemlidir. Birden ¢ok kullanim evresi olan Oval Ev 3’iin
ozellikle erken donem evresi hem mimari hem de islev agisindan bilgi vermektedir.
Kuzeybat1 apsis tabani tag doseme seklinde diizenlenerek yiikseltilmis ve ana
mekandan ayrilmistir. Apsisin bu sekilde ylikseltilerek ana mekandan ayrilmasi islev
acisindan farkli bir anlaminin var olup olmadiginin iizerinde durulmasimi
gerektirmistir (Levha 7a-b). Tag taban lizerinde kursun halka, agirlik ve agirsaklar ele
geemistir. Ancak bu malzemenin yogunlugu alana farkli bir iglev yiikleyebilecek
kadar degildir. Ayrica apsis lizerinde kapr acgikligi bulunmamaktadir. Eve girisi
saglayan agiklik kazilmayan alan igerisinde kalan dogu apsis iizerinde olmalidir. Bu
yoniiyle bati apsis evin arka kismini olusturmaktadir. Ev igerisindeki arka mekan
olarak goriilen tag doseli apsise gliglii ve genelden ayr1 bir anlam yiiklemekten ¢ok,

bu alan1 gilinliik aktivite i¢erisinde kullanim goérmiis yiikselti ya da platform olarak

195 Oztan 1997, s. 245, Lev 11
166 Erkanal-Giinel 1995, s. 267.
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gormek yanlis olmayacaktir. Evin giineydogu kosesine yakin kisimda agiga ¢ikarilan
ocak tabani ve bu tabanlarin batisinda yer alan iglik erken evre ile iliskilendirilmistir.
Bu ocak tabanlarinin etrafinda kursun halka / metal pargalar, agirlik ve agirsaklar ele
geemistir. Orta Tung Cagi’nin erken doneminden beri ayni islevde kullanim gdren bu
alan ve ¢evresinde ele gegen kalip pargalar1 6zellikle madencilikle ilgili aktivitelerin
varligin1 gostermektedir. Ayrica ocaklar ve islik arasinda kalan alanda yogun sekilde
karbonlagmis bugday ve benzeri organik malzeme bulunmustur. Organik malzeme
bu yogunlukta yalnizca Oval Ev 3’te karsimiza ¢ikmaktadir. Bu organik malzeme ile
iligkilendirilebilecek giinliik kullanima yonelik olan seramik yogunlugu diger oval
evlere oranla daha fazladir. Ayrica bu ev iginde 0giitme taslari ve havanlar giinliikk
yasama yonelik aktivitelerin alandaki varligin1 géstermektedir. Bu yoniiyle Oval Ev

3 atSlye-ev olarak yorumlanabilmektedir'®”.

Alandaki kullanim devamliligin1 gosteren ve Orta Tun¢ Cagi’nin erken
donemine tarihlenen Oval Ev 2 dogu apsisi ve pargalar halinde agiga ¢ikarilmis olan
kuzey yan duvar ile tanimlanmaktadir. Mimari agidan tam bir plan vermese de
alandaki islevsel devamliligi géstermesinin yani sira 6zellikle apsis kisminda agiga
¢ikarilan buluntular agisindan 6nemlidir. Yogun tahribat nedeniyle belli bir kismi
aciga c¢ikarilmis olan apsisin ortasinda ve tamamlanan plandan hareketle evin igine

dogru olan kisimda yogun kiillii alanlar bulunmaktadir. Giinlikk yasama yonelik

'” Tam plan veren Oval Ev 3’iin giineyinde agiga cikarilan, kazi envanterinde A2 bu ¢alisma
kapsaminda ise Oval Ev 4 olarak tanimlanan mimari kalint1 ve LMT III / 3’e tarihlenen Oval Ev 10
tam plan vermemektedir. Ancak ayni alan igerisinde yer almalari nedeniyle buradaki islevselligin
tanimlanmasinda  biitiinleyici rol oynamaktadirlar. islevsel o6zellikler oval evler bazinda
degerlendirilmis olmanin yani sira 6zellikle alansal bazda islev tanimlamasina gidilmis bundan 6tiirti
alanda yer alan Oval Ev 3, Oval Ev 4, Oval Ev 10 ve c¢evreleri ile baglantili olabilecek buluntular
erkenden gege dogru katalog kisminda verilmistir.
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olarak kullanim gérmiis ev ici diizenleme diger 6rneklerde oldugu gibi bu 6rnekte de
olduke¢a zayiftir. Ancak dogu apsise yakin kiillii alan igerisinde ve etrafinda hayvan
kemiklerinin yani sira iglenmis kemik, agirlik-agirsak ve igneler dnemlidir (Katalog
bilgileri i¢in bkz Katalog No:1-8). Orta Tun¢ Cagi’'nin erken dénemine tarihlenen
Oval Ev 2 iiretim alanlar1 ile yagam alanlarinin birbirinden ayrilmaya basladigini

gosteren atdlye-ev drneklerindendir.

Oval evlerin iist iiste siralandigi bu alandaki bir diger 6rnek ise Oval Ev
10’dur. LMT III/3. mimari tabaka igerisine tarihlenen bu oval ev ve ¢evresinde bir
onceki doneme oranla acik alan kullanim o6zellikleri daha belirgin sekildedir.
Ozellikle evin bat1 apsisinin hemen disinda bulunan firin ve etrafindaki diizenleme
acik alan kullanimi i¢in 6nemli bir 6rnektir. Firinin etrafinda bulunan yogun kiilli
alanlarin yani sira birbirine oldukc¢a yakin, herhangi bir mimari diizenleme ile
baglant1 i¢inde olmayan ve ayni donem igerisinde kullanim gérmiis olan bes adet
ocak yeri bulunmaktadir. Bundan 6tiirii hem bu alan hem de Oval Ev 10 birbiriyle

baglantili kullamim igerisinde olmalidir. Oval Ev 10’un'®®

icerisinde birbirinin
devami seklinde kullanim gormiis olan firin-ocaklar ve onlarin atiklarinin
depolandig1 genis kiil cukurlart mevcuttur. Uzun soluklu kullanim gérmiis olan bu
diizenleme belki de belli bir siireden sonra yart kapali ya da tamamen agik alan
olarak varligini devam ettirmis olmalidir. yukarida da belirtilmis oldugu gibi bu
kismin hemen batisinda yer alan diizenlemelerle birlikte diistiniildiigiinde LMT III /

3. mimari tabakanin en hareketli noktalarindan biri bu alan olmalidir. Oval Ev 10’un

ve cevresinin iglevsel 6zelligi yogun sekilde tespit edilen kursun halkalar, metal

1% Oval Ev 10 hafif malzemeden insa edilmistir. Ev ekonomik émriinii tamamladiktan sonra yeniden
insa edilmemis belki de o haliyle yar1 kapali mekan olarak da kullanim gérmeye devam etmistir.
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cubuklar, metal parcalar, tezgah agirliklar1 ve agirsaklarla tanimlanabilmektedir.
Alanin iglevsel Ozelligini ortaya koyan oOnemli buluntu gruplarindan biri de
kaliplardir. Daha once de belirtilmis oldugu gibi yerlesimin bu kisminda belli
ihtiyaglara yonelik olarak diisiik diizeyde de olsa madencilik aktivitelerinin de var
oldugu soylenebilmektedir (Katalog bilgileri i¢in bkz. Katalog No: 259-278, 313-

325)'%,

Liman Tepe’de Orta Tung Cagi’nin ge¢ donemlerini temsil eden LMT II1/ 2.-
1. mimari tabakalar tahribattan yogun sekilde etkilenmiglerdir. Bundan otiirii bu
tabakalara ait plansal acidan biitlinlikk icerisinde olan kalint1 sayist yok denecek
kadar azdir. Ancak kuzey kazi alaninin en yiiksek kesiminde, mimari agidan
biitiinliik icerisinde olmasa da alansal dlgekte islevsel tanimlama yapabilme imkani
sunan bulgular vardir (Levha 28b). Oval Ev 1’in iizeri ve kuzeyinde yer alan LMT
III/ 2.-1. mimari tabakalar boyunca kullanim goérmiis olan bu alanda ele gegen
buluntular daha ¢ok tekstil aktivitelerinin varligim1 disiindiiren agirlik, agirsak ve
makaralardan olusmaktadir (Katalog bilgileri i¢in bkz. Katalog No: 326-335).
Mevcut buluntu gruplar ile islevi lizerine gii¢lii yorumlar yapilamasa da belli bir

grup buluntunun yogunlugu o yonde bir aktivitenin varligini diisiindiirmektedir.

Bilindigi iizere Liman Tepe’nin topografik yapisi, tarihsel siire¢ boyunca
yerlesimin giineyden kuzeye dogru yiikselmesine neden olmustur. Yerlesimin

giineyindeki protohistorik donemlere ait kalintilar antik Klazomenai kentinin altinda

'% Degerlendirme mekansal ve agik alan kullanimi g6z 6niinde bulundurularak cevresel dlgekte
yapilmistir. Bundan 6tiirti LMT I11/4 —LMT I11/3’{in (yaklagik 200-250 yillik) tarih araligindaki kiiglik
buluntularin katalog bilgileri baglanti igerisinde olduklart mekanlar ve gevreleri ile iliskilendirilerek
erkenden gege dogru verilmistir.
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kalmaktadir. Bundan o6tiirti donemin yerlesimi ile ilgili detay bilgiler daha ¢ok kuzey
kazi alanindan elde edilmistir. Kuzey kazi alaninda agiga cikarilan mimari doku
bilingli olarak birakilmis ve belli oranda tas doseme ile desteklenmis taban 6zelligine
sahip bir meydan ve bu meydan etrafinda siralanan atdlye ev 6zelliginde kullanim

gbormiis oval evlerden olugmaktadir

. Glindelik yasamin tiimiiniin ge¢irildigi mekanlar tamamen farkli plan tipinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Giiglii duvar Orgiisiine sahip bu yapilar dikdortgen plan
tipinde, depo ve giinliilk yagam alanlarinin bir arada diisiiniildiigli, en azindan belli
kistmlarmin iki katli olarak insa edildigi yapr gruplaridir. Ozellikle Bati Anadolu
sahil seridindeki yerlesimlerin genelinde oldugu gibi Liman Tepe de giiniimiiz
mimari unsurlar1 tarafindan yogun sekilde tahrip edilmis ve dar alanlara
sikigtirtlmistir. Ancak tiim bu olumsuzluklara ragmen Orta Tun¢ Cagi’nda mimari
anlayis agisindan birbirinden tam olarak ayrilan, islevsel 6zellikler bakimindan da
ayni ayrimin takip edilebildigi iki farklt mimari planin birlikte kullanildig1r bir

yerlesim algisindan sz edilebilmektedir.

II. 1. 2. 2. INSAAT TEKNIKLERIi

Liman Tepe III. mimari tabakas1 Bati Anadolu sahil seridinin 6zellikle M.O.
2. binin ilk ¢eyregindeki yerlesim anlayisi, giinliik ve sosyal yasama yonelik mimari
gelisim lizerine bilgiler vermektedir. Daha dnce de belirtilmis oldugu gibi Orta Tung
Cagi’nin sonuna tarihlendirilen, Liman Tepe III / 1.-2. mimari tabakalar alandaki
modern yerlesim, tarimsal faaliyetler ve toprak alimi nedeniyle biiylik oranda yok
olmustur. Bundan 6tiirii insaat teknikleri Liman Tepe III / 3.-4. mimari tabakalarda

elde edilen kalintilar iizerinden yapilmiglardir.
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Liman Tepe III / 4. tabaka mimarisinin belirleyici unsuru oval evlerdir..
Evler genel olarak 10,00 m uzunluga ve yaklasik 5,00 m geniglige sahiptir. Agiga
cikarilmis oval evlerin uzunluk ve genisliklerinden hareketle bu dl¢iiler saptanmustir.

Saptanan bu olg¢iiler oval evler i¢in belirleyicidir.

Tespit edilen oval evlerin timii temel seviyesinde korunmustur. Temel
seviyesindeki duvarlar daha c¢ok orta ve gorece biiyiik boy toplama taslarla
yapilmistir. Toplama taslarla olusturulan temel duvarlari, kalin bir duvar orgiisii ve
giiclii bir tist Ortliyli tasima kapasitesinden oldukga uzaktir. Tek tas sirast oldugu gibi
iki tas sirasinin yan yana konmasiyla duvar kalinliklart olusturulmustur. Bazi
orneklerde ise bu duvarlar bir y1gin goriiniimiindedirler (Levha 6a). Bu yiginlar bir
duvar oOrgiisiinii tasimaktan ¢ok zemine sabitlenmis olan mimari unsuru dik
tutabilmek amaciyla yapilmis destekler olarak yorumlanabilmektedir. Bazi
orneklerde ise gorece daha diizgilin ve daha giiclii temel orgiisii izlenebilmektedir. Bu
orneklerde temel tas dizisinin ilk siras1 ve 6zellikle ige bakan yiizlerdeki taglar biiyiik
boylu olup bazi drneklerde dikine yerlestirilmistir. Bu orgii teknigi, tespit edilen
silolarin temel seviyesinde de izlenebilmektedir. Bu Orneklerden hareketle oval
evlerin yan duvarlar1 hafif malzemeden yapilmis olmalidir. Bu oneriyi destekler
nitelikte olan Oval Ev 3’ilin temel duvarlar {izerinde dikme izlerine benzer izlerin
varligi net olmasa da gdzlemlenmektedir. Ayrica bu yapmin etrafinda pise
parcalarinin yani sira yigmalar halinde ¢camur-harg ve yer yer kerpic parcalar tespit
edilmigtir. Oval Ev 3’lin ana mekani igerisinde {ist Ortilyli tasima amaciyla
kullamilmig bir dikmeye ait delik tespit edilmistir (Levha 7b). Ust 6rtii en az bir
dikme ile taginan hafif bir malzemeden yapilmis olmalidir. Yan duvarlart ve tist

ortilleri hafif malzemeden yapilmis olan oval evler atdlye-ev 0Ozelligine sahip,
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iiretime yonelik aktivitelerin gercgeklestirildigi gilicli olmayan mimari yapilardir.
Oval evlerin i¢i tek mekanli olarak diizenlenmistir. Ancak apsisler dikkate
alindiginda ana mekan ve bazi o6rneklerde ana mekandan yiikseltilmis sekilde apsis
kisimlariin varligindan soz edilebilmektedir. Oval Ev 3’e ait apsis oldukca iyi
korunmustur. Apsisin i¢i diiz taglar dosenerek sert bir taban olusturulmus, bu taban
da ana mekandan ayrim saglamistir (Levha 7b). Evlerdeki iki apsisin tabanlarinin tag
dosemeye sahip olup olmadiklari ¢ok net degildir. Oval Ev 1 6rneginde ise ana

mekanin da apsisle birlikte tag tabana sahip oldugu goriilmiistiir (Levha 2).

Oval evlerin ana mekanlarinda ocaklar bulunmaktadir. Bu ocaklarin tabanlar
sirali sekilde kiil ve seramik dosenerek yapilmiglardir. Bu sekilde 1sinin dengeli
yayilmasi ve 1s1 yalitimi saglanmistir. Ocaklarda birden ¢ok taban ve onarim evreleri

tespit edilmistir. Ocaklar ana mekan i¢inde farkli noktalarda kargimiza ¢ikmaktadir.

Evlere giris, konumlarma gore degisiklik gosterir. Ozellikle yerlesimin
merkezini olusturan tag doseli alanin etrafinda bulunan evlerin girisleri bu alan ya da
bu alanla baglantili bos alanlara yonlendirilmistir . Kap1 agikliklar1 apsis lizerinde ya
da apsis ile uzun yan duvarin kesistigi noktada karsimiza ¢ikmaktadir. Mimari
tinitelerin disginda kalan alanlarda ise genel kullanima yonelik diizenlemelerin
varligindan s6z edilebilmektedir. Ozellikle agik alanlarda tespit edilen ocaklar konut
i¢lerindeki drneklere oranla oldukga biiyiik ve ¢ok sayida tabana sahiptirler. Uretime
yonelik basit mimariye sahip oval evlerin yani1 sira 6zellikle giiney kazi alaninda

giiclii mimari 6zelliklere ve ingaat tekniklerine sahip 6rnekler bulunmaktadir.

Liman Tepe’de denizden karaya dogru gidildik¢e topografya ve ona bagl

olarak hdyiik alcalmaktadir. Bu kod distikliigli gliney kazi alaninda daha iyi
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korunmus mimarinin agiga cikarilabilmesini saglamistir. Ancak bu durum baska bir
olumsuzlugu da beraberinde getirmistir. Alcalan topografyaya bagli olarak, giiney
kaz1 alaninda protohisorik tabakalar Klasik Donem tabakalarinin altina girmektedir.
Bundan otiirii giiney kazi alanindaki giicli mimari Ornekler dar alanlarda

arastirilabilmistir.

Giliney kazi alaninda tespit edilen 6nemli mimari unsurlardan biri teras
duvarlaridir (Levha 14). Erken Tun¢ Cagi II donemine tarihlenen bastiyonu
teraslayan duvar 15,00 m uzunlugunda agiga cikarilmustir'’’. Yer yer 2,50 m
yiiksekliginde korunmus olan teras duvarinin taban seviyesinde oldukga biiyiik taslar
kullanilmigtir. Biiyiik taglarla olusturulan giiglii temel iizerinde her boyutta ve sekilde
tag kullanilmistir. Bu duvarlarda ana hedef alan giiclendirmesi oldugu igin teras
duvarinin kalinligr 1,50 m’ye kadar ulagmaktadir. Duvarin disa bakan yiizii oldukca
diizglin bir Orgiiye sahipken, arka yiizii kor duvar seklinde sonlanmakta ve
arkasindaki dolgu alanlarla birlesmektedir. Gliney kazi alaninda agiga ¢ikarilan ikinci
teras duvar1 giiney kazi alaninin kuzeyinde yola en yakin olan kisimda yer almaktadir
(Levha 14). Duvar ana teras duvari olarak adlandirilan birinci duvara oranla daha
kiigiik olgiilerdedir. Bu teras duvarinda yogun sekilde biiyiik boy toplama taslar
kullanilmigtir. Alanda yaklagik 9,00 m’lik kismi tespit edilebilmistir. Kuzeybati
yonde diizgiin bir sekilde sonlanan duvar glineydogu yonde ana teras duvari gibi,
kazilmayan alan i¢ine dogru devam etmektedir. Bu teras duvari giiclendirme amagh
yapilmig olmasinin yani sira, Liman Tepe III / 4.-3. mimari yerlesim igerisinde bu

alanda tespit edilen evlerin kuzey duvari olarak da kullanilmigtir. Giiney kazi

170 Bu teras duvar giineydogu yonde, kazilmayan alan i¢ine dogru devam etmektedir.

75



alaninda tespit edilen iic¢lincii duvar ¢ok genis alanda aci8a ¢ikarilamamistir. Ancak
orgii teknigi ve kullanilan taslarin boyutlari, bu duvarin da mimari bir iiniteden ¢ok

bir alam destekler nitelikte oldugunu gostermektedir'”!

. Giiney kazi alaninda klasik
doneme ait mimari tabakalarin yogun tahribati, alandaki bir ¢ok mimari kalintiy1

anlamsizlastirmigtir.

Hem kuzey hem de giiney kazi alaninda tespit edilen silolar kendine 6zgii bir
mimari anlayis hemfikirdir. Kuzey kazi alaninda biri bagimsiz duran bes, giiney kazi
alaninda bir olmak iizere toplam alt1 adet silo bulunmaktadir (Levha 9b, 11b). Kuzey
kaz1 alanimin batisindaki silo ile gliney kazi alanindaki silo benzer ozelliklere
sahiptir. Her iki silonun da direkt olarak mimari baglantilari tespit edilememistir. Her
iki silo da zemin kismen kazilarak insa edilmistir. Silolarin tabanlari sikigtirilmis
topragin kiigiik tas pargalari ile desteklenmesiyle olugturulmustur. Silo duvarlarinda
orta ve yer yer biiyiilk sayilabilecek boyutlardaki diiz taslar kullanilmigtir. Silo
duvarlarinin temel taslari ise ¢evre duvarlardan faklilik gosterir. Orta ve biiyiikk boy
toplama taglarin dik olarak yerlestirilmesi ile giicli bir temel seviyesi
olusturulmustur. Ozellikle kuzey kaz1 alaninda bulunan siloda iyi takip edilebilen bu
orgii teknigi bazi oval evlerin temellerinde de gézlemlenmistir. Silolarin tabanlarinda
ve ¢evre duvarlarinda siva izine rastlamamistir. Bu da silolarin kuru depolamaya
yonelik kullanim gordiiklerini gostermektedir. Kuzey kazi alanmin dogusunda
bulunan birbiriyle baglantili olan dort silo diger iki Ornege goére daha kiigiik
boyutlardadir. Bunlarin korunmusluk oranlari ise oldukga diistiktiir. Sirt sirta insa

edilmis olan silolarin taban ve ¢evre duvarlari iizerlerinde siva izi bulunmamaktadir.

'"! Erkanal-Hiiryilmaz 1994, s. 368.
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Bu silolarin da etraflarinda mimari bir liniteyle baglantilar1 gosteren kalintilar tespit
edilememistir. Diger iki Ornek gibi Liman Tepe III / 4. mimari tabakaya

tarihlendirilen bu silolar da muhtemelen toplu yasama yonelik olarak insa edilmistir.

Liman Tepe III. mimari tabakasi yerlesim dokusunun belirleyici
unsurlarindan olan dikdortgen planli uzun evler, oval evlerden tamamen farkli bir
mimari anlayisla inga edilmistir. Orta Tun¢ Cagi’nin baglarinda ve belki biraz daha
oncesinde, alanda belli kisimlarda teraslama yapilmistir. Bu teraslamanin ana hedefi,

iskan acisindan daha avantajli alanlar olusturmaktir'’?,

Giliney kazi alaninda teras duvarlar tizerinde yer alan dikdortgen planl evler
genelde 15,0 m’nin iizerinde uzunluga ve 10,0 m’ye yaklasan genislikte Olgiilere
sahiptir. Giiney kazi alaninda tespit edilen evlerde kendilerine ait duvarlarin yani
sira ortak kullanilmis olan duvarlar bulunmaktadir. Kuzey kazi alaninda acgiga
c¢ikarilan evlerde ortak duvar kullanimi tespit edilememistir. Kalinliklar1 0,40 ile 0,80
m arasinda degisen duvarlarda Urla tas1 denilen levha taslarla orta ve biiyiik boyda
toplama taslar birlikte kullanilmistir. Tas duvarlariin ilk sirast agirlikli olarak
biiylik boy toplama taslarla Oriilmiistiir. Bu uygulamayi Liman Tepe IIl. mimari
tabakasinin her evresinde gérmek miimkiindiir ( Levha 29 / b-c, Levha 30). Orta ve
biiylik boy toplama taglarla belli bir yiikseklige kadar ¢ikarilan temel duvarlarinin
tizeri birkag sira diiz Urla tas1 ile yiikseltilmistir. Bu orgii tekniginin yani sira orta
boy toplama taslarla Urla taglarinin sirali sekilde kullanildig1 6rnkeler bulunmaktair.
Bu orgii gliney kazi alaninda agiga ¢ikarilmis olan depo binasinin duvarlarinda ¢ok

iyi goriilebilmektedir (Levha 31). Belli bir yiikseklikten sonra tag orgiiniin tizerinde

172 Bu evlerin genel mimari 6zelliklerine bakildiginda iki katli oldugu sdylenebilir.
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kerpi¢ Orgiiniin devam ettigi belli alanlarda yiginlar halinde tespit edilen kerpic
kalintilarindan anlagilmaktadir. Ancak kerpi¢ yogunlugunun fazla olmamasi

duvarlarda daha ¢ok tas 6rgiiniin kullanilmis oldugunu diisiindiirmektedir.

Evlere girisi saglayan kap1 agikliklar1 ii¢ evde tespit edilebilmistir. Bunlardan
ilki Liman Tepe III / 4. mimari tabakanin erken evresine tarihlenen depo binasidir.
Alan1 gilineybati yonde smirlayan giineydogu kosede kazilmayan alanin hemen
ontinde yaklasik 0,60 m lik bir kap1 agiklig1 bulunmaktadir. Kap1 agikligi duvarin her
iki yonde oldukca muntazam sekilde sonlandirilmasiyla olusturulmustur (Levha
29b). Bu agiklikta esik benzeri bir diizenleme tespit edilememistir. Olduk¢a dar olan
bu agikligin mekani disar1 bagliyor olmanin yami sira bir baska mekana gegisi
sagliyor olmasi da imkan dahilindedir. Kap1 agiklig1 tespit edilen diger iki 6rnek
Liman Tepe III / 3.mimari tabakaya tarihlenmektedir. Evlerin girisleri giiney yondeki
duvar tizerindedir. Bu 6rneklerden biri olan Yap1 3’te farkli bir giris diizenlemesi s6z
konusudur. Evin giineydogu kosesinde dogu duvarina paralel uzanan, yaklasik 0,50
m kalinliga sahip bir ara bolme duvari bulunmaktadir. Bolme duvari orta boy
toplama ve diiz taglarla yapilmistir. Giiglii bir gériiniim arz etmeyen bolme duvarinin
yaklasik 3,00 m’lik bir kismi tespit edilebilmistir. Ana duvar ve bdlme duvari
arasindaki alan plaka taglarla dosenmistir. Kapr agikliginin devaminda izlenen bu
mimari diizenleme koridor olarak kullanilmis olmasinin yani sira iist kata erisimi
saglayan bir merdiven boslugu olarak kullamlmus olmalidir'”>. Liman Tepe III / 3.
mimari tabakanin ge¢ evresine tarihlenen bu yapiin kuzey tarafi yogun tahribat

nedeniyle tam olarak tespit edilememistir (Levha 25c). Giliney duvarinda kapi

' Erkanal-Artzy 2002, s. 379
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aciklig1 tespit edilen Yapi 1 de giiney kazi alanindadir. Alanin giineydogusunda yer
alan yapiya giris yaklasik 0,90 m’lik bir agiklikla saglanmaktadir. Yap1 3’te oldugu
gibi kap1 agiklig1 plaka taglarla dosenerek diizgiin bir giris saglanmistir (Levha 25a)
Bu iki 6rnekte kapi girisinin diizgiin plaka taslarla saglanmis olmasi, girisleri tespit
edilememis olsa da diger yapilarda da aymi tiir uygulamanin olabilecegini

gostermektedir.

Ev ici diizenlemeler yapilarda farklilik gostermektedir. Giiney kazi alanindaki
ana terasin Oniinde ve ona dayandirilmis sekilde inga edilen, biiyiik olasilikla iki katli
bir evin depo Tlnitesi olan yapinin i¢i kerpi¢ duvarlarla bolinmiistiir. Mekan,
kuzeybati-giineydogu hattinda uzanan ve mekanin dogu duvariyla arada 1,00 m
aciklik kalacak sekilde bir kerpi¢ duvarla ayrilmistir. Mekani ikiye ayiran kerpic
duvarin kuzeyinde kalan alan ise kendi i¢inde kerpi¢c bolmelerle iki kiigiik hiicreye
ayrilmistir  (Levha 15b). Bu hiicreler arasinda mekan i¢inden gegis

bulunmamaktadir'”*

. Hem hiicrelerin hem de ana mekanin zemini dogal haliyle
birakilmistir. Hiicre ve ana mekanda tas doseme ya da sivama taban tespit
edilememistir. Icinde depo amagh kullamlmis olmasi gereken hiicreleri barmdiran bir
baska yap1 kuzey kaz1 alanindadir. Alanda tespit edilen kalintilar oldukg¢a biiyiik bir
yapinin kuzey yarisidir. Mekanin dogu duvarina paralel uzanan iki duvarla, yaklasik
1,70 ve 1,10 m genislige sahip iki dar mekan elde edilmistir. Dar mekanlar1 olusturan
duvarlarin orgii teknikleri ve insaat teknikleri yapiy1r olusturan ana duvarlarla

paralellik gostermektedir (Levha 20a-b). Ara bdlmelerle olusturulan bu dar

mekanlarin tabanlart yumruk biiyiikliiglinde toplama taglarla désenmistir. Yapinin

'" Hiicreler arasinda gegisin olmamas hiicrelere iist kattan inildigini gostermektedir. Giiglii duvar
yapist Ust katin var oldugunu gostermektedir, bkz. Erkanal H. 1999.
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glineydogu kismi tamamen tahrip olmustur. Bundan &tiirii 6lgiileri hakkinda net bir
sey soOylenemese de mevcut mimarinin insaat teknikleri ve mekan ig¢i depo
diizenlemeleri bir arada degerlendirildiginde, yerlesimin yiliksek noktasinda biiyiik

bir yapmm varligindan bahsedilebilmektedir'”.

Giliney kazi alaninda ana teras
tizerinde inga edilmis olan, Liman Tepe III / 3. mimari tabakaya tarihlenen Yap1 3’iin
i¢ diizenlemesi de dikkat c¢ekicidir. Bu yap1 igerisinde dort evreli taban dosemesi
aci8a cikarilmisgtir. Agirlikl olarak dere taslari ile yapilmis olan tabanlarda diiz levha
taglar1 ve bunlarin yani sira kirecle sertlestirilmis alanlar goriilmektedir. Kullanim

avantajin1 kaybeden tabanin iizeri toprakla kapatilip yeni taban insa edilmistir. Bu

teknik birbirini takip eden ii¢ taban dosemesi arasinda tespit edilebilmistir.

Liman Tepe III. mimari tabakanin 6nemli mimari unsurlardan biri de
ocaklardir. Mekanlar iginde tespit edilmis olanlarin yani sira'’® herhangi bir mimari
unsurla baglantili olmayan ¢ok sayida ocak kalintisi mevcuttur. Ayrica Liman Tepe
III / 3. mimari tabakaya tarihlenen tandir tekil ornektir. A¢ik alanda da olsa, kapali
alanda da olsa ocaklarin yapim teknikleri aymdir. Kiille olusturulan bir tabaka
tizerine birkag kat seramik pargasi dosenmekte, bu seramiklerin tizeri sivanarak sert
bir taban elde edilmektedir. tabanin kullanim siiresi doldukc¢a tabanlar
yenilenmektedir. Liman Tepe’de tekil 6rnek olan tandir farkli bir insa teknigine
sahiptir. Zemine agilan cukurun etrafi orta boy levha taglarla Oriilerek tandirin
govdesi olusturulmustur. Bu 6rgiiniin tizeri yaklasik 0,3 m kalinliginda sivanmustir.

Ayrica tandirin  kullaniminit  kolaylastirmak amaciyla bati yoniinde bir agiz

'3 Erkanal-Giinel 1997, s. 237.
176 Mimari ile baglantili tespit edilen ocaklarm ¢ogu oval evlerin igindedir.
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yapilmistir (Levha 22a). Diger bir ¢cok ocak kalintisinda oldugu gibi tandirin da bagka

bir mimari kalintryla baglantisi tespit edilememistir.

Evlerin islevsel ozelliklerine bagli olarak da insa Ozellikleri degiskenlik
gostermektedir. Bu degiskenlik erken donemlerden beri gozlemlenebilmektedir.
Kalkolitik Donemden beri kesintisiz iskan goren Liman Tepe 6zellikle Erken Tung
Cag1 boyunca bolgenin etkin giiciidiir. Bu etkin giic mimari algida da kendini
gostermektedir. Savunma sistemine dayali olarak gelisen uzun evler Erken Tung
Cagr’nin mimari anlayisin1 karakterize etmektedir. Bu uzun evler, hem giinliikk
yasamin hem de iiretim aktivitelerinin bir arada yiritiildiigii yapilardir. Bu durum
Erken Tung¢ Cagi boyunca devam etmistir. Yani iiretim ve yasamsal faaliyetler ayni
yap1 / mekanlarda yiritilmiistiir'’. Ancak Orta Tun¢ Cagi’na gelindiginde hem
yerlesimin genel algisinda hem de mimari anlayista farklilasma vardir. Uretim ve

yasam alanlar1 birbirinden ayrilmig gibi goziitkmektedir.
IL. 2. CESME - BAGLARARASI

Izmir ili, Cesme ilgesi Musalla mahallesinde yer alan Baglararasi, bugiin
modern yapilarin arasina sikismis bir durumdadir. Cesme-Baglararasi’nin kiiltiir
tabakalar1 normal bir hoylk yapilanmasi gibi st iiste degil, kiy1 seridinin ve
cevresindeki cografi sartlarin degisimine bagli olarak yatay diizlemde sekillenmistir.
Tiirkiye’nin, ozellikle son donemlerde oldukg¢a Onemli limanlarindan biri haline
gelen Cesme limanina ¢ok yakin mesafede yer alan Cesme-Baglararasi; cografi

konumu, olduk¢a iyi korunmus mimari kalintilari, uzak mesafe ticaret ve kiiltiirel

"7 Bu tamimlama bugiine kadar yiiriitiilen ¢alismalar neticesinde agiga ¢ikarilmis mimari tabakalar
tizerinden yapilmaktadir.
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iliskileri giiclii sekilde gosteren buluntulariyla protohistorik donemlerden giiniimiize
kadar uzanan siire¢te Anadolu’nun Onde gelen liman kentlerinden biri olarak 6ne

cikmaktadir'’®.

2001 yilinda bir insaat temel kazisi sonucu tesadiif eseri tespit edilen
kalintilar ayn1 y1l Cesme Arkeoloji Miizesi tarafindan koruma altina alinmigtir. Bu
gelisme iizerine bolgedeki bos alanlar izmir 1 Numarali Kurul tarafindan sit alam
olarak ilan edilmis ve 2002 yilinda Cesme-Baglararasi kazisina baglanmistir.
Baglararasi’ndaki ilk donem kazilar 2002-2005 yillar1 arasinda Cesme Arkeoloji
Miizesi  Midirligi’'niin ~ bagkanliginda, = Hayat ERKANAL’in  bilimsel
sorumlulugunda 4 yil devam etmistir. 2009 yilindan itibaren Cesme-Baglararasi
kazist Bakanlar Kurulu Karann ile Vasif SAHOGLU’nun baskanliginda

yiritiilmektedir.

Cesme-Baglararasi’nda yliriitiilen ¢aligmalar, Cesme’nin su an i¢in bilinen en
erken donemlerine 151k tutmaktadir'”. Liman Tepe gibi bir kiyr yerlesimi olan
Cesme-Baglararasi, Anadolu’nun iglerinden Bati Anadolu sahil seridine uzanan
ticaret ag1 icerisinde yer almaktadir. Ozellikle Orta Tun¢ Cagi’'nda Girit-Minos
kiiltiirintin etkinliginde gerceklestirilen deniz ticareti igerisindeki énemli bir liman
kentidir'™. Cesme-Baglararasi’m Bati Anadolu’daki cagdasi yerlesimlerden farkli

kilan en 6nemli unsurlardan biri ¢ok iyi korunmus olan mimarisidir'®'. Modern

'78 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 155.

'7%°2002-2005 yillar1 arasinda yiiriitiilen ve 2009 yilindan itibaren yeniden baslayan calismalar
sonucunda su an igin Erken Tun¢ Cagi’ndan baslayarak belirli donemsel bosluklar olmak kaydiyla
Ge¢ Tung Cagi sonuna kadar olan zaman dilimi temsil edilmektedir.

"% Sahoglu vd. 2012, 5.490.

181 Sahoglu vd. 2011, 5.463.
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yerlesimler arasindaki bos alanlarda agiga ¢ikarilan mimari kalintilarin iyi korunmus
olmasinin ana nedeni yerlesimdeki tabakalasmadir. Erken Tung ve Orta Tung Cagi’ni
temsil eden mimari tabakalar aligilagelmisin aksine {ist liste degil birbirine ¢cok yakin
ve kazi doklimantasyonunda A ve B olarak adlandirilan iki ayri alanda agiga
¢ilarilmistir. Bu durum mimari tabakalarin korunmusluk aranlarinin artmasina neden

olmustur.

A ve B olarak adlandirilan kazi alanlarindan B alaninda, yogun olarak Erken
Tung Cagi II donemine ait mimari tabakalar agiga ¢ikarilirken, A alaninda Orta Tung
Cagi’min sonuna tarihlenen mimari tabakalar tespit edilmistir'™. Ayrica A alaninda
Geg¢ Tung Cagi, ¢cop cukurlart ve birkag duvar parcasi ile temsil edilmektedir.
Baglararasi kronolojik dizininde ana tabakalar yukaridan asagiya, aciga ¢ikarildiklari
sirayla glinimiliz rakamlariyla adlandirilmaktadir. Alt mimari tabakalar ise Latin
harfleriyle tanimlanmislardir. Devam eden ¢alismalar sonucunda Cesme-

Baglararasinin tabakalasmasi su sekilde olusmustur'™.

Cesme — Baglararasi 0 Geg Tung Cagi
BOSLUK

Cesme — Baglararasi 1 Geg Tung Cagi

Cesme — Baglararasi 2a Orta Tung Cag1 Sonu
DEPREM

'82 Bu ¢alismanin konusunu A alanindaki mimari tabakalar olusturmaktadir.
18 Sahoglu 2007, s. 310; Erkanal-Keskin 2009, 5.99; Sahoglu vd. 2011, s. 464.
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Cesme — Baglararasi 2b Orta Tung Cag1 Sonu
BOSLUK
Cesme — Baglararasi 3 Erken Tung Cagi IT'*

Bugiine kadar yiiriitilen c¢aligmalarla Cesme-Baglararasi stratigrafisine O.
tabaka eklenmistir. Bu tabakaya ait mimari kalint1 tespit edilememistir. Ancak tespit
edilen iki ¢Op ¢ukuru i¢inde Ge¢ Tung Cagi’nin ge¢ evresine tarihlendirilen yerel ve
ithal seramik oOrneklerinin yani sira masif bir mizrak ucu ele gegmistirlgs.
Muhtemelen bu doneme ait mimari unsurlar ¢alismasi devam eden kazi alanlarinin

disinda ancak mevcut alanlarin yakinlarinda aranmalidir.

Cesme-Baglararast 1 Orta Tung Cagi sonu/Ge¢ Tung Cagi’nt temsil
etmektedir. Bu kiiltiir tabakasina ait mimari kalintilar birka¢ duvar parcasindan
ibarettir. Bu donemle ilgili bilgiler daha cok, yerlesimin tiimiine yayilmis ve
kendinden 6nceki mimari tabakalari belli oranda tahrip etmis olan ¢op ¢ukurlarindan
elde edilmektedir. Bu ¢6p cukurlarmin icinde yerel tiretimin yan sira ithal seramik
ornekleri bir arada bulunmaktadir. Bu kiiltlir tabakasina ait mimari kalint1 agiga
¢ikarilamamis olsa da ¢Op gukurlarindan elde edilen 6rnekler Cesme- Baglararasi’nin

bu donemde Bat1 Ege kiiltiirleriyle iligkilerini agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Cesme-Baglararasi’min stratigrafik dizininde belli bosluklar bulunmaktadir'®®.

Orta Tun¢ Cagi’nin sonuna tarihlenen Cesme-Baglararas1 2. mimari tabakasi kendi

'8 Baglararas tabakalasmasi Dog. Dr. Vasif SAHOGLU ve Prof. Dr. Hayat ERKANAL tarafindan
yukaridaki tablo seklinde olusturulmustur.

3Sahoglu vd. 2012, s. 495, Resim 10.

18 Sahoglu 2007, 5.310; Erkanal-Keskin 2009, s. 99; Sahoglu vd. 2011, s. 464.
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187 Bu alt evreler 2a ve 2b olarak adlandirilmustir.

icinde iki alt evreye ayrilmaktadir
Bu iki tabaka arasinda da depremden olusan kisa siireli bir kesinti s6z konusudur. 2a
tabakasi deprem sonrasi asgari yasam sartlarinin olusturulmaya calisildigi, mevcut
mimari kalintilarin gesitli diizenlemelerle yeniden kullanildigi bir tabakadir. Cok
sayida ocak yerinin yani sira ayni yogunlukta Ozellikle bir seyleri depolamaya
yonelik olarak yapilmis olan sivali hazneler bu donem mimari kalintilari
arasindadir'®®. Ocak ve haznelerin bir kismn mimari ile baglantili iken bir kismi da

mimariyle baglantisiz durumda ortak kullanima ydnelik olarak diizenlenmis

olmalidir.

Orta Tun¢ Cagi’nin sonuna tarihlenen Cesme-Baglararas: 2b evresi en detayli

incelenmis mimari tabakadir'®

. Anadolu kronolojik dizininde Eski Hitit Cagi, Ege
Kiiltiir bolgesinde ise Orta Minos III Donemi ile ¢agdas olan bu tabakada oldukca
diizenli bir yerlesim organizasyonu ac¢iga c¢ikarilmistir. Cadde ve sokak
diizenlemesi'” icerisinde yerlestirilmis mimari unsurlar Bat1 Anadolu sahil seridinin
Orta Tun¢ Cagl mimari organizasyonunun anlagilmasina 6nemli katkilar
sunmaktadir. Konut ve atdlye olarak tanimlanabilen mimari kalintilarin aym
zamanda i¢ diizenlemeleri ve sosyal yasam igerisindeki rolleri ortaya

konabilmektedir. Cesme-Baglararasi 2b tabakas1 giiglii bir depremle son

bulmustur'®’.

'8 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 153.

' Sahoglu 2007, s.317.

'8 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 156.

10 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 156; Sahoglu 2007, s.310.
1 Sahoglu 2007, s.317.
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En erken mimari tabaka Cesme-Baglararasi 3 olarak adlandirilmakta ve Erken
Tung Cagi’nin ortalarina tarihlenmektedir. Sokaklarla birbirlerinden ayrilan, sivali
duvarlara sahip konutlar agiga cikarilmistir. Belli bir diizen dahilinde gelisim
gostermis olan Erken Tung¢ Cagi tabakasi Bati Anadolu sahil seridinin kiiltiirel

gelisim siirecindeki belirli bosluklar1 doldurmasi agisindan son derece énemlidir'*>.

IL 2. 1. CESME-BAGLARARASI 2. KULTUR TABAKASI

Yukarida da belirtilmis oldugu gibi bu donem iki alt mimari evreyle temsil
edilmektedir. Orta Tung Cagi’nin sonunu temsil eden kiiltiir tabakast A alaninin

tiimiini kapsamaktadir.
I 2. 1. A. 2b TABAKA MIMARISI

2b tabakasi A alanindaki en erken evredir. Deprem Oncesini temsil etmekte
olup iyi korunmus mimari 6zelliklere sahiptir (Levha 32)'*°. Cadde ve sokaklarla
birbirinden ayrilan adalardan olusan tabakanin énemli mimari kalintilarindan biri Ev
19°dur. (Levha 33a). Yerlesimi ikiye ayiran ana caddenin dogusunda yer alan ev
dikdortgen plana sahiptir ve yaklasik 11.00 x 4.30 m boyutlarindadir. Yer yer 0,60
m’ye kadar korunmus olan duvar temelleri levha taglarla oriilmiistiir. Evin bat1 ve
giiney duvari yol kenarinda, kuzey ve dogu duvarlari ise diger evlerle smir
olusturacak sekilde ikiz duvar tekniginde insa edilmistir. Cesme-Baglararasi’nda
aci8a cikarilan her evin kendine ait duvar1 vardir. Yan yana insa edilmis olan evlerin

duvarlart ortak duvar tekniginde degil de ikiz duvar seklindedir. Bu durum da

%2 Sahoglu vd. 2011, s. 468.
%3 Agiga ¢ikarilan mimari unsurlar Cesme-Baglararasi dokiimantasyonunda verilen isimleri ile tez
kapsaminda degerlendirilmeye alinmustir.
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Cesme-Baglararasi’'nda agiga c¢ikarilan mimari kalintilarin giiniimiize daha iyi

korunmus halde gelmesini saglayan etkenlerden biridir.

Ev 19’un taban1 kismen sivanmis, kismense levha taslarla dosenmistir. Evin
en onemli 6zelliklerinden biri ¢ok iyi korunmus sekilde agiga ¢ikarilan beyaz sivali
duvarlaridir. Duvarlarin konut i¢ine bakan yiizleri tas temel de dahil olmak iizere
tamamen sivanmustir'>'. Evin dogu duvarimn bir kismi muhtemelen deprem
esnasinda evin igine, sivali taban iizerine yikilmistir(Levha 33b). Duvarin kerpigleri
ile i¢ yiiz duvar sivasi neredeyse hi¢ bozulmamistir. Evin kap1 girisi gliney yondeki
dar duvar tizerindedir. 2b evresini sonlandiran depremden sonra 2a evresinde Ev
19°un bir kismi1 yeniden diizenlenerek kullanilmigtir. Bu kullanim esnasinda kapi

girisi dik yerlestirilen levha taslarla kapatilmistir (Levha 33b)'*’.

2b evresinin sonunu getiren dogal afet konutlarin i¢ diizenlemelerinin
giiniimiize fikir verir sekilde ulagsmasini saglamistir. Ev 19’un kuzeybati kosesinde
istli kubbe seklinde, oval goriinlime sahip olduk¢a iyi korunmus bir firin agiga
cikarilmistir. 2,0 x 1,3 m boyutlarinda olup bazi kisimlar1 0,55 m yikseklikte
korunmustur. Firinin hemen yaninda zemine gomiilmiis sekilde iki adet ¢comlek agiga
cikarilmistir'®®. Bu ¢omlekler ve firm birlikte kullamm goérmiis olmalidirlar (Levha
33¢)"”’. Firin ve bu ¢omleklerin hemen yaninda agirliklar ve agirsaklar guruplar
halinde ele ge¢mistir. Firinin yakininda taban iizerinde yogun sekilde deniz kabuklari

tespit edilmistir. Yine ayni yerde, tiim govdesi delikli huni seklinde bir kapak ele

1% Cesme-Baglararasi'nda konutlarin sivanmasi 6nemli bir gelenek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

%5 Cesme-Baglararas1 Kazis1 2003 yili yaymlanmamis kazi raporu.
"% Bu tiir mimari diizenleme Cesme-Baglararasi’nda bu donem igin belirleyici unsurlardan biridir.

197 Cesme-Baglararas1 2003 yili yayinlanmamus kazi raporu.
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gecmistir. Bu buluntu 2002 yili kazisinda ele gecen tiitsii kaplarnin'®® iizerine konan
kapaklar olmalidir. Orta Tung Cagi’nin sonlarina tarihlendirilen bu 6rneklerin (Orta
Minos ITI-Ge¢ Minos )" benzerleri Bat1 Ege kiiltiirlerinde duvar boyalari {izerinde

goriilebilmektedir™®.

Ev 19, 2b evresinde a¢iga ¢ikarilan diger evlere nazaran daha biiyiik boyutlu
olmasi ve sivali duvarlariyla dikkat ¢ekmektedir. Ayrica konutun i¢ dosemleri ve ele
gecen buluntular Ev 19°un giinliik yagam faaliyetlerin yiiriitiildiigii bir yap1 oldugunu

gostermektedir.

Ev 19’un dogu duvarma bitisik sekilde insa edilmis ii¢ kiigiik mekan
bulumaktadir. 10, 11 ve 12 olarak adlandirilan mekanlarin biiyiik bir kismi

kazilmayan alan i¢inde kalmaktadir (Levha 33a)*"!

. Kazi alaninin darlig1 nedeniyle
Ev 10’un yalnizca 2,62 x 1,02 m’lik kism1 agiga ¢ikarilmistir. Bu kii¢iik mekan Ev
19°dan ve batisindaki bir bagka mekandan ikiz duvarla ayrilmaktadir. Bat1 yondeki
tag temel tizerine kerpi¢ duvar buradaki diger 6rnekler gibi sivalidir. Ev 19’dan ve
bat1 yondeki mimari unsurdan ikiz duvarla ayriliyor olmasi bu mekanin giineyinden

ve batisindan bagimsiz bir mimari oldugunu diisiindiirmektedir. ilerleyen yillarda

alan genisletilince bu mimari kalint1 daha iyi incelenmis olacaktir.

Ev 11 ile Ev 12 ayn1 yapiya ait iki farkli mekan gibi goriinmektedir. 11 No.lu

mekan, kuzeyinde kalan Ev 10’dan ikiz duvarla ayrilmaktayken, 12 No.lu mekanla

198 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 155, Resim 6.

1 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 155.

200 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 155; Doumas 1984, s. 30, Res. 13; Marinatos 1972, s.43, Lev. J, K;
Popham vd. 1974, Fig. 4-5.

' Sy anda agiga ¢ikarilmis olduklart boyutlart itibariyle ev olarak degerlendirme imkani olmasa da
ifade birligi agisidan ev olarak adlandirilmstir.
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ortak duvar kullanimi s6z konusudur. Mekanin bat1 yondeki Ev 19 ile ayrimi ise yine
ikiz duvar seklindedir. Bu yondeki duvarin lizerinde bir kap1 agikligi tespit edilmistir.
Bu duvar iizerinde tespit edilen agiklik Ev 19’un insa edilmesiyle islevsizlesmistir.
Ayni sekilde Ev 10 yoniindeki ikiz duvar {izerinde de bir kap1 agikligi bulunmaktadir.
Olduk¢a dar alanda incelenebilmis olan bu li¢ mekan mevcut kalintilar iizerinden
degerlendirildiginde 11 ve 12 numarali makanlar ayni evin farkli {initeleri olarak

degerlendirilebilirken 10 No.lu mekan ise farkli bir eve ait olmalidir (Levha 34a).

Ev 19’un kuzeyinde agiga ¢ikarilan mimari kalintilar Ev 13 ve 14 olarak
adlandirilmigtir (Levha 34b). 13 numarali ev, Ev 19°dan ikiz duvarla ayrilmaktadir.
3,60 x 2,60 m. boyutlara sahip olan evin tabaninin bir kismi diiz levha taglarla
désenmistir. Bir kisminda ise yer yer sivali taban kalintilar1 tespit edilmistir. Ev
19°’un icinde de tespit edilmis oldugu gibi biiylik ihtimalle siva yapmak icin
kullanilan malzeme topaklar halinde Ev 13’te de tespit edilmistir. Trapez plana sahip
evin gilineybati kosesinde ana caddeye acgilan bir kap1 agikligi bulunmaktadir (Levha
34c). Ev 13 de Ev 19 gibi 2b evresini sonlandiran dogal afet sonrasi yeniden
diizenlenerek 2a evresinde belirli bir siire kullanilmaya devam etmistir. Ev 13 gibi
trapez plana sahip olan Ev 14 ise kuzeybati kosesinde tespit edilen kap1 agikligi ile
ana caddeye baglanmaktadir (Levha 34c). Ev 13’ten ince bir bdlme duvariyla ayrilan
evin sol kosesinde Cesme-Baglararasi’nin belirleyici mimari unsurlarindan olan firin
tespit edilmistir. 0,80 x 1,40 m Odlciilerine sahip olan firmin ¢evresinde yangin

izlerine rastlanmigtir. Tespit edilen bu yangin izleri firinin deprem esnasinda aktif
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halde oldugunu gostermektedir’”. Ev 14 de, Ev 19 ve Ev 13 gibi 2b evresinin

sonrasinda 2a evresinde yeniden kullanilmisgtir.

A alaninin timiinii kaplayan 2b yerlesimi giineydogu - kuzeybati
istikametinde uzanan ana caddeyle ikiye ayrilmaktadir (Levha 35). Ana cadde her iki
yonde de kazilmayan alan iginde devam etmektedir. Yaklasik olarak 25 m
uzunlugundaki cadde, yer yer degismekle birlikte 1.80 m genislige sahiptir. Ana
cadde iizerinde birden fazla taban tespit edilmistir. Caddenin tabaninda kiigiik cakil
taglarinin yani sira orta boy levha taslar da kullanilmistir (Levha 36a-b). Ana caddeye
giiney yonde Sarap Evi ve Ev 1’in arasindan dik olarak baglanan, yaklagik 1 m
genislikte ve 14 m uzunlugunda bir de dar sokak aciga ¢ikarilmustir (Levha 36¢)*®.

Ara sokak da gilineybati yonde kazilmayan alan i¢inde devam etmektedir (Levha

37a).

Ana cadde ile dar sokagin kesistigi kdsede sarap tiretim mekani (Sarap Evi)
aciga cikarilmigtir. Sarap Evi Anadolu’da bugiine kadar agiga ¢ikarilan en eski

204 Cesme-Baglararasi’'nda aciga c¢ikarilan sarap imalathanesi (Sarap

ornektir
Evi)’nin benzer isleve sahip Ornekleri Ege Diinyasi’nda Girit Adasinda tespit

edilmistir’®.

Trapez plana sahip Sarap Evi yaklasik 7 m uzunlugundadir. Giiney yonde
5,00 m’den baslayan, kuzey yonde yaklasik 2,50 m’ye kadar diisen genislige sahiptir.

Zeminden belli oranda yiikseltilmis olan Sarap Evi ’nde iki mimari evre tespit

292 Cesme — Baglararas1 2003 yili yaymlanmanus kazi raporu.

293 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 156.
2% Erkanal-Karaturgut 2004, s. 161.
295 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 157; Hamilakis 1999, 45.
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edilmistir (Levha 37b). Erken evreye ait olan yapinin ortasinda iki hazne agiga
cikarilmistir. 0,87 m ¢apinda olan birinci hazne 0,09 m derinlige sahiptir. Birinci
haznenin hemen yaninda 0,38 m c¢apinda ve 0,33 m derinliginde ikinci bir hazne
bulunmaktadir®®®. Her iki hazne birbirine yaklasik 0,05 m capa sahip bir kanalla
baglanmaktadir (Levha 37c). Birbirleriyle baglantili bu hazneler muhtemelen
tiziimlerin ilk islemlerinin yapildigi, 6z ve posanin birbirinden ayrildigi alandir.
Trapez plana sahip bu kiigiik mekanin batisinda bu ana yapiyla baglantili yan yana
siralanmis li¢ mekan bulunmaktadir (Levha38a). Tag duvara sahip bu tic mekan belli
oranda taban altina inmektedir. 2b evresini sonlandiran depremin izleri bu ii¢
mekanda ve ana mekanda goriilebilmektedir®”’. Bu ii¢ mekan icerisinde depremden
en c¢ok etkilenen kuzeydeki mekandir. 0,75x1,16x2,28 m boyutlara sahip mekanin
taban1 tas doselidir. Deprem esnasinda mekanin duvarlart kuzeybatiya dogru
yikilmigtir. Bu mekandan sarap testileri ve yarim kiiresel formlu sarap kaseleri ele
geemistir. Ortada yer alan mekan, ana mekan gibi trapez plana sahiptir. Tabani ve
duvarlar1 tamamen sivali olan mekan 1,20x1,40x1,95 m olgiilere sahiptir. Bu mekan
sarap evi diizenlemesi ile baglantili bir isleve sahip olmalidir. Ana mekanda yapilan
Oon c¢alisma sonrast elde edilen sivinin (sarap) depolandigi ya da bir g¢esit
fermantasyon isleminin yapildig1 alan olarak kullanilmig olmalidir. Bu {i¢ mekan
icinde en iyi korunmus olan giineydekidir. Yer yer 1,45 m yiikseklige kadar
korunmus tas duvara sahip olan mekan 0,95 x 1,45 m 6l¢iilerindedir™®. Mekan i¢inde

in-situ vaziyette yonca agizli testiler, kaseler, ¢ift kulplu ¢omlek ve fincanlar ele

2% Erkanal-Karaturgut 2004, s. 157.
27 Yagsan bu dogal afet yasamim bir anda kesilmesine neden olmustur. Bu da sosyal yasam ve giinliik
aktivitelerle ilgili ipuclarinin daha iyi ve yerinde korunarak gelmesini saglamistr.

2% Cesme-Baglararas1 2003 yaymlanmamis kazi raporu.
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gecmistir. Bu mekan igerisinde yangin izleri tespit edilebilmistir. Seramik 6rneklerin
yani sira mekan i¢inde ¢ok sayida balik kemigi, bugday tanesi, zeytin ¢ekirdegi ve
tiziim ¢ekirdegi ele gegmistir. Seramik buluntularla birlikte bu botanik buluntular
alanin islevi hakkindaki ipuglarini daha da gii¢clendirmektedir. Haznelerin bulundugu
ana mekan ve ana mekan ile baglantili olan bu ti¢ kii¢iik mekanin i¢ diizenlemeleri ve
ele gecen buluntular bu alanin iskandan ¢ok tiiretime yoOnelik olarak kullanildigini
gostermektedir. Trapez formlu ana mekandaki haznelerde iiziimiin suyu ve posasi
birbirinden ayrilmigtir. Bu islemlerden gegirilmis olan iiziim suyu ii¢ mekanin
ortasinda bulunan mekanda dinlendirilmistir. Ortadaki bu mekan tabani da dahil
tiimden sivali olmas1 nedeniyle bir ¢esit dinlendirme ya da depolama havuzu olarak
yorumlanmistir (Levha 38a). Kuzeydeki tabani tas doseli mekan ise testi, kase,
fincan ve benzeri seramik guruplarinin kondugu depo olarak kullanilmis olmalidir.**
Gilineydeki mekan ise daha ¢ok yiyeceklerin depolandigi alan olarak yorumlanmustir.
Bu ii¢ kiiclik mekanda kapi diizenlemesi yoktur. Kismen yiikseltilmis taban altina
yerlestirilmis olan bu mekanlara giris ana mekanin i¢inden yapiliyor olmalidir. Geg
evrede ise bu hazneler iptal edilmis, ayni alana iki firin insa edilmistir. Ortalama 1,20
x 1,30 m olgiilerine sahip olan firinlar Baglararasi’nin gelenegine uygun olarak
kubbelidir. Firinlardan giineybatidakinin agzi giineyde, kuzeydogudakinin agzi ise
kuzey yondedir. Bu iki firin arasinda 0,95 m ¢apinda ve 0,15 m derinliginde bir
hazne tespit edilmistir. Bu haznenin hemen kuzeyinde ise 0,45 m ¢apinda ikinci bir
hazne tespit edilmistir. Bu iki hazne arasinda erken evre orneginde oldugu gibi bir

kanal baglantis1 bulunmamaktadir. Bu iki haznenin hemen batisinda ise kiigiik ¢apli,

29 Cesme-Baglararas1 2003 yaymlanmamis kazi raporu.
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bliyiik oranda tahrip olmus bir ocak tabani ve yaninda sivali kii¢lik bir hazne agiga
cikarilmistir. Erken evre ev i¢i donanimina nazaran daha basit olsa da, bu evrede de
sarap iretimine yonelik bir aktivitenin ylriitiildiigiinii s0ylemek yanlis olmayacaktir.
2b evresini sonlandiran depremin izleri tiim yerlesimde oldugu gibi Sarap Evi’nde de

takip edilebilmektedir.

Sarap Evi’nin giineyinde ona bitisik diizende aciga ¢ikarilan iki mekan kazi
dokiimantasyonunda M-20 ve M-31 olarak adlandiriimaktadir. Baglararasi’nin
belirleyici mimari unsurlarinin tiimii bu iki mekanda bilgi verir sekilde takip
edilebilmektedir. Sarap Evi’nden ikiz duvarla ayrilan bu iki mekan 9.00 x 4.50 m.
Olgiilerinde, kuzeydogu-giineybati istikametinde uzanan bir yapiy1 olusturmaktadir.
Yapiy1 olusturan mekanlardan 6zellikle M-20 i¢ donanimi ve mekan i¢i envanteri ile
giindelik yasam hakkinda &nemli bilgiler vermektedir. I¢ donanimi ile bu mekan,
pisirmeye yonelik olarak mutfak vazifesi gérmiis olarak tanimlanabilir (Levha
38b).*'" Giris odast olan M-31’in kuzey ve giiney duvarlar1 ile M-20’nin her iig
yondeki duvari tas temel {izerine kerpi¢ duvar olarak insa edilmistir. Giris kapisinin
bulundugu duvar ile M-31’1 M-20’den ayiran duvar tamamen kerpi¢ orgiidiir, M-31’¢
ve dogal olarak eve girisi saglayan kap1 yaklasik 1,00 m genislige sahiptir ve kerpic
duvarm ortasinda yer almaktadir. On mekan (M-31) ile arka mekan (M-20, Mutfak)
yukarida da belirtilmis oldugu gibi birbirinden kerpi¢ duvarla ayrilmiglardir. Arka
mekana gecis firmin tam karsisina denk gelecek sekilde birakilan dar agikliktan

saglanmaktadir. (Levha 38c).

219 Sahoglu 2007, s. 313, Fig. 1; Cesme-Baglararasi 2004 yili yayinlanmamus kazi raporu.
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Depreme baglh olarak bir anda gelisen yikim evin c¢atisinin ve yan
duvarlariin 6nemli bir kismmin mekanlarin i¢ine ¢okmesine neden olmustur. Bir
anda gelisen bu yikim, mekan i¢i donanimlarin kullanim o6zelliklerini gosterir
vaziyette yerinde korunarak giiniimiize kadar gelmesini saglanmustir. Ozellikle M-
20’de (mutfak) agiga ¢ikarilan kubbeli firin ve ona bagli olarak etrafinda
konumlanmig diger mimari unsurlar ev i¢i donanim agisindan 6nemli bir 6rnek teskil
etmektedir. Yaklagik 1,20 m x 0,80 m o6lgiilere sahip olan firin 6n odadan arka odaya
gecisi saglayan agikligin hemen Oniindedir ve agiz agiklig1 giiney yondedir. Firinin
hemen giineydogu tarafinda bir de ocak tespit edilmistir Firinin sag yaninda, yere
sabitlenmis sekilde biiylik bir 6giitme tas1 ve etrafinda ezgi tasi tespit edilmistir.
Ogiitme tas1 ile firin arasinda kalan boslukta ise kismen zemine gdmiilmiis sekilde
bir ¢émlek mevcuttur. Ogiitme tas1 ile baglant1 icinde kullanilmis olmalidir (Levha
39a). Ayrica mekan i¢inde in-situ durumda tespit edilen farkli formlara sahip kaplar

mekanin iglevsel 6zelligini gostermektedir.

Cesme-Baglararas1 yerlesimini ikiye bdlen ana caddeden, Sarap Evi’nin
yanindan ayrilan sokak bat1 yonde kavis yaparak kazilmayan alan icerisinde devam
etmektedir. Bu sokak iizerinde yer alan Ev 5 farkli mimari planiyla dikkat
cekmektedir (Levha 39b). Yaklasik 8 m uzunluga sahip evin genisligi degismekle
birlikte 4,50 m olarak belirtilebilir. Ev 5’in duvarlar1 Cesme-Baglararasi’ndaki diger
orneklerle aym teknik ve ozelliklerdedir. ikiz duvar uygulamasi burada da tespit
edilmistir. Evin giiney ve dogu duvar ikiz duvar seklinde insa edilmistir. Ozellikle
aciga c¢ikarilan bir ¢cok mimari kalintida tespit edilen duvar sivasi bu evde de takip
edilebilmektedir. Eve sokaktan girisi saglayan kap1 1,50 m genisligindedir ve giiney

yondeki kisa duvar lizerinde yer almaktadir. Sokaktan iki basamakla inilen mekanin
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icinde birden fazla taban sivasi agiga c¢ikarilmistir. Kapidan igeri girildiginde kuzey
kisa duvar ve dogu uzun duvarinin kuzeydoguda kesistigi kosede 1,90 x 1,70 x 0,45
m Olciilerinde iistii ve yanlari sivali, tabandan ylkseltilmis bir kerpi¢ platform
bulunmaktadir. Cesme-Baglararas1 i¢ mekan diizenlemesinin ayrilmaz pargast olan
kubbeli bir firin bat1 yondeki uzun duvara yaslanmis sekilde agiga ¢ikarilmistir. Firin
1,35 x 0,82 m olgiilerine sahiptir. Evin dogu duvar1 giris kapisinin bulundugu kisa
duvardan itibaren sokaga dogru ante olarak yorumlanabilecek sekilde uzanmaktadir
(Levha 39c¢). Bati yondeki uzun duvar ise 2a donemi mimari kalintilarinin altinda
kaldig1 i¢in tam olarak aciga c¢ikarilamamistir. Ev 5 megaron benzeri planiyla

Cesme-Baglararasi’nda agiga ¢ikarilan mimari kalintilar arasinda tekil 6rnektir.

Ana caddenin giineyinde bir kismi kazilmayan alan iginde kalan Ev
25’intespit edilebilen duvarlar1 tiimiiyle kerpigtir (Levha 40). Kuzey-gliney
dogrultusundaki ev 3,40 x 5,44 m olgiilerindedir. Evin girisi muhtemelen kazilmayan
alan i¢inde kalan kuzey yondeki kisa duvar tizerinden olmalidir. Tiimiiyle kerpicle
insa edilen duvarlar Cesme-Baglararast mimari teknigine uygun olarak sivahdir.
Ortalama 0,40 m kalinhiga sahip olan kerpi¢ duvarlar 0,12-0,21 m Odlgiilerinde
degisen yiikseklikte korunmustur. Evin giineydogu kosesinde blok halinde yikilmig
kerpi¢ duvar kalintilar1 agiga ¢ikarilmistir. Ev 25’in i¢inde aligilagelmis oldugu gibi

firin ya da benzeri ev i¢i donanim tespit edilmemistir.

Ana caddenin kuzeybati kosesinde agiga cikarilan mimari kalinti plansal
ozelliginden otliri A Evi olarak adlandirilmigtir. Cesme-Baglararasi’nda yerlesim
plani, gruplar halinde insa edilen evlerin cadde ve sokaklarla birbirlerinden

ayrilmasiyla olusturulmustur. Evler ya da mekanlar yerlesimdeki kullanilabilir bos
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alanlara uygun plansal 6zelliklere gore insa edilmislerdir. A Evi de kullanilabilir bos
alan gbz Oniinde tutularak inga edilmistir. Bundan &tiirii farkli bir mimari plana

sahiptir.

Sarap Evi gibi trapez bir plana sahip A Evi kuzey-giiney yoniinde, yaklasik
8,00 m uzunlugundadir. Mevcut bos alana gore insa edilmis olan evin gliney yondeki
genigligi 4,80 m iken kuzey yondeki genisligi 1,60 m’dir. Cesme-Baglararasi’nda
genel mimari 6zelligin aksine A Evi giineyindeki ve batisindaki evlerin duvarlari
ortak kullanilarak insa edilmistir. Evin ana caddeye bakan dogu duvari 8,00 m
uzunlugunda olup orta ve biiylik boy toplama taslarla insa edilmistir. Ev 25 ile ortak
kullanilan bat1 duvart 5,06 m uzunlugunda ve 0,40 m genisligindedir. 7 tas sirasi
korunan duvarin yiiksekligi 1,05 m’dir. Kuzey taraftaki kisa duvar1 dogu-bati
dogrultusunda ige kavis yapar sekildedir. 0,13 m yiikseklikte korunan duvar 1,60 m
uzunluga sahiptir. Giiney duvarindan yaklasik 3,60 m uzakta agiga cikarilan kerpic
duvar evi ikiye ayirmaktadir (Levha 41a). Evin i¢inde firin ya da benzeri ev igi
donanimlar tespit edilememistir. A Evi ve Ev 25 giinliik faaliyetlerin yiirttildigi
yasam alanlar1 olabilecekleri gibi aktif olarak kullanim goren evlerin ek initeleri

olarak kullanim gormiis olma ihtimalleri de bulunmaktadir.

Yerlesimde giinliik yagama yonelik kullanim gérmiis mekanlardan bir digeri
ise Ev 1°dir. Ana cadde ve ara sokagin kesistigi kosede yer alan Ev 1, dogu-bati
dogrultusunda konumlandirilmistir (Levha 41b). 8,80 m uzunlugundaki evin dogu
yondeki genisligi 4,80 m bat1 yondeki genisligi 5,30 m’dir. Farkl 6lgiilerinden dolay1
ev yamuk dikdortgen planhidir. Evin kuzey, dogu ve bati koseleri dik agiya sahipken

giiney kosesi ise sokagin iglevselligini artirmak/korumak amaciyla yuvarlatilmistir.
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Evin agiga cikarilan duvarlar1 Cesme-Baglararast duvar orgii teknigini karakterize

etmektedir.

Ana cadde iizerindeki dogu duvar Ev 3’lin dogu duvari ile biitiinlesmektedir.
4,30 m uzunluga sahip olan duvar iizerinde ana caddeye acilan kapi agikligi
bulunmaktadir. Duvar levha ve orta boy toplama taslarla insa edilmistir. Evin giiney
duvart 8,70 m uzunlugunda ve 0,52 m kalinligindadir. 23 tas sirasit korunmus olan
duvar 1,40 m yiikseklige sahiptir’''. Kismen giineye dogru yatmis olan duvarimn insaat
malzemesi orta ve kiiciik boylardaki levha taslardir. Levha taslarin diizgiin ytizleri
disa gelecek sekilde yan yana iki sira halinde dizilmesiyle duvarin kalinlig
olusturulmustur. Evin i¢ kisminda giiney duvarinin 6niinde bloklar halinde kerpig
duvar kalintilar1 agiga c¢ikarilmistir. Bloklar halinde tespit edilen bu kerpi¢ duvar
kalintilarinin i¢ yiizlerinde siva tespit edilmistir. Evin bat1 duvart kismen Ev 5’in
dogu duvartyla birlikte takip edilmektedir. Bu duvar diger 6rneklerde oldugu gibi
ikiz duvar seklindedir. 3,65 m uzunlugunda ve 0,38 m genisligindeki duvarin
korunan yiiksekligi 0,80 m’dir. Bu duvarin kuzeydeki belli bir kismi kerpi¢ duvar
seklindedir. Evin kuzey duvari ise Ev 3’iin giiney duvarina bitigiktir. Bu duvarin da

yarisi tas diger yarisi ise kerpigle insa edilmistir.*'?

7,50 m uzunluga sahip duvar
yaklagik 1,30 m yiikseklikte korunmustur. Cesme-Baglararas1 1. Tabaka mimarisine
ait ¢op cukurlar tarafindan giiclii sekilde tahrip olan duvarin bati yarist kademeli

olarak alcalmaktadir ve tas temel iizerine kerpicle insa edilmistir. Duvarin kerpig

oo e . 21 - -
kismi tamamen, tas boliimler ise kismen sivanmistir®'?. Cesme-Baglararasi’nda agiga

I Erkanal-Karaturgut 2004, s. 157.
*12 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 158.
213 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 158.
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cikarilan evlerin genelinde oldugu gibi Ev1’in i¢inde giiney duvara yakin 1,20 x 0,96
m Ol¢iilerinde bir firin tespit edilmistir (Levha 42). Firinin dogusunda plaka taglarin
désenmesiyle olusturulan ancak olduk¢a daginik sekilde bir islik agiga ¢ikarilmistir.
Bu iki mimari kalinti giinliilk yasamin birer unsurudur. Duvarlarda izlenen siva
kendini tabanda da gostermektedir. Tabanin biiytik bir kismi1 kire¢ sivalidir. Tabanin
az da olsa belli bir kisminda ise plaka taslar tespit edilmistir. Ev 1 i¢inden elde edilen
malzeme grubu yok denecek kadar azidr. Ancak mekan i¢i donanimi evin giinliik

yasam i¢erisinde kullanilmis oldugunu gdstermektedir.

Ev 1’in kuzeyinde ona bitisik olarak insa edilmis olan Ev 3’te Cesme-
Baglararasi 2. mimari tabakasinin her iki mimari evresine ait duvar kalintilar1 ¢ok iyi
takip edilebilmektedir (Levha 41c). Evin 2b evresine ait kuzey duvari Cesme-
Baglararas1 1. tabaka ¢Op cukurlar tarafindan tahrip edilmistir. Bundan Otiirti
yaklagik 5,10 m uzunlugundaki kismi tespit edilebilmistir. Yapryr dogudan ve
batidan sinirlayan duvarlar ise 2a evresi duvar kalintilari nedeniyle kismen tespit
edilebilmistir. Evin 2b evresinde dogu, bati ve kuzey duvari kerpigle insa edilmistir.
Giliney duvari ise diger duvarlardan farkli olarak tas orgiiliidiir. Ev i¢inde giineybati
kosede bir platform ve onun hemen Oniinde bir firin kalintist bulunmaktadir. 1,34 x
1.26 m boyutlarina sahip olan firin dogu bat1 dogrultusundadir. Dogu yondeki agiz
kism1 0.44 m genislige sahiptir. Firin etrafi kireg sivalidir. Kireg sivali taban tizerinde
gruplar halinde balik pullar1 ve kemiklerinin yani sira deniz kestanelerine ait organik
kalintilar ele gegmistir. Ev 3 de Ev 1 gibi giinliik faaliyetlerin yiiriitiildiigi yapilardan
biri olmalidir. 2b evresini sonlandiran depremin ardindan, mevcut kalintilardan da

faydalanarak 2a evresinde Ev 3 yeniden kullanim gormiistir.
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Depremle birlikte bu mimari tabaka son bulmustur. Cok uzun siire gegmeden
mevcut mimari belli oranda kullanilarak yeniden yapilagsmaya gidilmis ve asgari

yasam sartlart olugturulmaya ¢aligilmistir.

IL. 2. 1. B. 2a TABAKA MIiMARISi

2b evresinde ana caddenin dogusunda, Ev 19’un kuzeyinde yer alan Ev 13-14
belirli diizenlemeler yapilarak 2a evresinde yeniden kullanilmigtir (Levha 43a). Ev
13 ve 14’1 bolen ara duvar bu evrede iptal edilmis bdylece daha genis bir kullanim
alan1 olusturulmustur. 2b evresinde evleri birbirinden ayiran bu duvarin tam iizerine
2a evresinde bir firin inga edilmistir. Bir 6nceki evrede yer alan kapi agikliklari, diger
mimari kalintilarda da sik¢a goriilecegi gibi biiyiikk boy levha taslarin dik olarak
yerlestirilmesiyle kapatilmigtir. Ara duvarin iptal edilmesiyle elde edilen yeni
mekana ait duvarlar bir dnceki evreye ait duvarlarin devami seklindedir. Yeni
mekan1 kuzey yonde smirlayan duvari belli oranda tahrip eder sekilde birbiriyle
baglantili iki adet kil haznenin sadece alt kisimlart tespit edilebilmistir. Deprem
sonrasinda olusturulan bu yeni mekan, tamamen giinliik yasama yonelik ihtiya¢larin

kargilanmas1 amaciyla diizenlenmistir.

2b evresine ait Ev 19 depremde tamamen tahrip olmustur. 2a evresinde bu
evin biiyilk bir kismi tasfiye edilmis yalnizca giineydogu kisminda bir onceki
doneme ait bazi duvarlar da kullanilarak yeniden yapilasmaya gidilmistir. Ev 19’un
2b evresinde bu kisimda bulunan kapi agikligi dik yerlestirilen levha taslarla
kapatilmistir Mevcut duvarlar ve yeni eklenenlerle iki adet dikdortgen mekan elde
edilmistir (Levha 43b). Daha biiylik olan dogu yondeki mekanin dogu duvar direkt

bir dnceki evre duvarinin iizerine ve kismen bu duvari kullanarak insa edilmistir. Bu
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mekan 2.55 x 3.45 m o6lciilerindedir. Dogu duvarina bitisik sekilde kismen zemin
icine yerlestirilmis sivali kil hazne ise 1,36 x 1,18 x 0,48 m Olgililerindedir.
Sizdirmazlik saglamak amaciyla tamamen kille sivanmis olan bu hazne biiylik

214 Kil haznenin

ihtimalle sivi muhafazasina yonelik olarak kullanilmig olmalidir
yapilabilmesi i¢in zemin kazilmis ve bu da 2b evresine ait olan Ev 19’un dogu
duvarin kismen tahrip etmistir. Mekanin giiney yondeki duvari hi¢ korunmanustir*”.
Trapez forma sahip batidaki mekan ise 1.44 x 1.15 x 3.36 m olgiilerindedir. Bu dar
mekan igerisinde i¢ donanima yonelik herhangi bir mimari kalint1 tespit edilmemistir

(Levha 43c). Mekanin kuzey duvari iizerinde kapi olarak yorumlanabilecek bir

aciklik mevcuttur.

2a evresinde kapali mekanlarin yani sira ortak kullanima ydnelik olarak
diizenlenmis ac¢ik alanlar da bulunmaktadir. Yukarida tanimlanan iki kiigiik mekanin
kuzeyinde bulunan agik alan tam olarak Ev-19’un iizerindedir. Alanda ii¢ adet silo
tespit edilmistir (Levha 44a). Zemin i¢ine kazilarak insa edilen silolarin tabani ve yan
yiizeyleri ince levha taglarla kaplanmistir. Bu silolarin yapilis tekniklerinden yola
¢ikarak kuru malzemenin depolanmasi i¢in kullanilmistir. Tag haznelerin yakininda
yine levha taglardan yapilmis olan islik de agik alan kullanimi ile baglantili olmalidir.
Ayrica bu iki kiigiik mekanin dogusunda, kazilmayan alana yakin olan kisimda da
acitk alan kullanimi ile 1ilgili diizenlemeler s6z konusudur. Bu kisimda firin
kalintilarinin yan1 sira stvali kil hazneler tespit edilmistir. Bu alan hem iki kii¢iik

mekanla hem de tas haznelerle baglantili olarak kullanim gérmiis olmalidir.

214 Cesme-Baglararas1 2003 yaymlanmamis kazi raporu

1> Bu mekanimn giiney yonii bir duvarla kapatilmus olabilecegi gibi bu yonde herhangi bir duvar
diizenlemesine gidilmeden agik birakilmis olma ihtimalide vardir. Bu ihtimal alanin giineyinde ve 2a
evresinde sikca rastlanan agik alan kullanimiyla daha da desteklenmektedir.
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Acik alan ya da ortak kullanima yonelik olan diizenleme yerlesimin farkl
noktalarinda da bulunmaktadir. Bu tiirdeki kullanim 6zelligine sahip alanlarda kil ve
tas haznelerin yani sira firin ve ocak kalintilar1 gozlemlenmektedir. Bu alanlar
deprem sonrasi olusan yasamsal ihtiyaglarin giderilmesine yonelik olarak

diizenlenmis olmalidir.

Bir onceki evreye ait Ev 5’in kalintilarinin deprem sonrasinda belli oranda
yapilan eklemelerle yeniden kullanilmis oldugu mimari, kazi dokiimantasyonunda Ev
27 olarak tanimlanmigtir. Pargalar halinde tespit edilen duvarlar mimari plan i¢inde
degerlendirildiginde, trapez forma sahip bir ev kalintis1 ortaya ¢ikmaktadir (Levha
44b). Tek mekandan olusan evin dogu yarisi neredeyse hi¢ korunmamistir. Bir
onceki evrede ana caddeye baglanan sokagin da islevini azaltan bu tek mekanli evin
korunan bati yarisinda duvarlar temel seviyesindedir. Eve girisi saglayan kapi
aciklig1 glineybatt yondeki dar kenarda yer almaktadir. Kap1 acikligi, tespit edilmis
olan esik tasi ile tanimlanabilmistir (Levha 44c). Evin korunan bati yarisinda taban
ve bu tabanla baglantili dort adet sivali hazne bulunmaktadir. Ancak korunmusluk
oranlarinin ¢ok diisiik olmasit nedeniyle haznelerin kullanim detaylar1 ortaya
konamamaktadir. Ev 27’yi deprem sonrasi insa edilen, ¢ok donanimli olmasa da

giinliik ihtiyaclarin karsilandig1 bir yap1 goriiniimiindedir.

2b mimari tabakasinda Ev 23b olarak adlandirilan ve yalnmizca iki duvari
tespit edilebilen trapez forma sahip tek mekan depremde tamamen yikilmistir. 2a
evresinde ise bu alan diizeltilerek yeninden kullanilmistir. Diizeltilmis bu alana 2a
evresinde Ev 23a insa edilmistir (Levha 45a). Ev 23a mimari biitiinliikten tamamen

uzaktir ve daha ¢ok i¢ donanimmiyla tanimlanmaktadir. Cesme-Baglararasi’nin
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belirgin plani olan tek mekan uygulamasi burada da karsimiza ¢ikmaktadir. Yalnizca
bir duvariin tespit edilebilmis olmasi nedeniyle tam olarak plani anlagilamamuistir.
Ancak onceki ornekler ve evin bulundugu alan g6z oniine alindiginda muhtemelen
tek mekanli trapez bir plana sahip olmalidir. Tek duvari tespit edilen mekan i¢inde
oval goriiniimlii kubbeli firin ve ocak agiga ¢ikarilmistir. Atnali forma sahip ocagin
hemen Oniinde levha taglarla dosenmis tabana sahip kiigiik bir islik tespit edilmistir
Ayrica Ev 23a iginde {ist Ortliye ait mimari kalintilar da tespit edilmistir. Yiiksek
1stya maruz kalan, {ist Ortiiye ait siva pargalari ilizerinde negatif izleri takip
edilebilmistir. Bu da evin ¢atisinin hafif malzemeyle (kamig ve benzeri malzeme)
kapatildiktan sonra iizerinin ¢amur hargla sivandigini gostermektedir. Ayrica az
sayida ele gegen seramik orneklerde de yliksek isiya ait izler tespit edilebilmektedir.
Bu da Ev 23a’da giiclii bir yangin varhigin1 gostermektedir. Bu yangindan toprak
zemin de etkilenmistir. Bir 6nceki mimari tabakaya oranla oldukga basit ve mevcut

sikintilar1 ¢ozmeye yonelik olarak kisa zamanda insa edildigi sdylenebilmektedir.

Ev 23a’nin dogusunda da ¢esitli mimari kalintilar agiga ¢ikarilmigtir. Burada
kuzeybati — giineydogu istikametinde uzanan dort duvari da tespit edilmis kiiglik bir
mekan mevcuttur (Levha 45a) Kazi dokiimantasyonunda Ev 28 olarak
adlandirilmustir. Olgiileri gdz 6niine alindiginda mekani bir yasama alani olarak
tanimlamak imkansizdir. 2b mimari tabakasinin belirleyici unsurlarindan olan sivali
duvar 6rnegi bu dar mekanda da goriilmektedir. Iginde her hangi bir sekilde mekan
ici diizenlemeye ait veri tespit edilemeyen bu kii¢ilk mekan Cesme Baglararasi 1.

mimari tabakasina ait ¢op ¢ukurlari tarafindan yogun tahribata ugramistir.
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Alanin kuzeybatisinda agiga cikarilan ve M-34 olarak adlandirilan mekan da
2a mimari evresine tarihlenmektedir. Mekanin giineydogu kosesi 1. tabakaya ait ¢op
cukurlar1 tarafindan tahrip edilmistir. 1.75 x 5.75 m gibi olduke¢a kii¢iik Slgiilere
sahip mekanin tabani kii¢iik ve orta boy tas pargalart ve cakil taslart ile dosenmistir
(Levha 44b). Tabanin tamamen tas doseli olmasi bugiine kadar acgiga ¢ikarilan tekil
ornektir. Mekan icerisinde Baglararasi’nin belirgin 6zelligi olan firin ve onunla
baglant1 diizenlemeler bulunmamaktadir. Mekan i¢inde taban iizerinde iki adet kap
in-situ durumda tespit edilmistir. Kaplardan biri kaba mutfak kabi 6zelligindedir,
digeri ise yarim kiiresel formlu canaktir. Bunlarin disinda mekan iginde seramik
buluntu son derece azdir. Bundan 6tiirii bu mekan hakkinda daha detayli tanimlama

yapilamamaktadir.

Alanin giineyinde Ev 20 (M 20-M 31) iizerinde 2a evresinde bir diizenlemeye
gidilmistir. Mimari agidan mekansal bir biitiinliik olusturmayacak sekilde agiga
¢ikarilan duvarlar belli bir alani sinirlar niteliktedir. Bu duvar pargalarinin sinirladigi
alan kazilmayan alan igerisinde devam ediyor olmalidir (Levha 45a, b). Mekan1 ya
da mekanlar1 sinirlayan duvarlar ve bu duvarlarin sinirladiklar: alan 1. Tabaka ¢op
cukurlart tarafindan yogun sekilde tahrip edilmistir. Duvarlarla sinirlanan alan
icerisinde Baglararasi’nda bilinen mekan i¢i diizenlemeden oldukca farkli 6zellikte
diizenlemeler goriilmektedir. Bu  Ozellikler mimari bir biitiinliik ortaya

koymamaktadir.

Alanin giineydogusunda acgiga cikarllan mimari kalinti Ev 18 olarak
tanimlanmistir (Levha 43b-c). Kazilmayan alan igerisinde devam eden mimari

kalintilardan iki duvar pargasi agiga ¢ikarilmistir. Dikdortgen plan 6zelliginde olmasi
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gereken mekana ait bu duvar kalintilar1 taban1 olduk¢a kalin sivaya sahip bir alani
sinirlandirmaktadir. Kalin sivali taban {izerinde baska alanlarda da orneklerini
gordiigiimiiz sivali bir hazne bulunmaktadir. Ac¢iga c¢ikarilan mekanin dogu
kenarinda ise yigin halinde orta boy topaklar seklinde, siva yapiminda kullanilmig
olan malzeme agiga c¢ikarilmistir. Hem biitiinsel bir mimari elde edilememis olmasi
hem de mekanin 6zelligini ortaya koyacak bulutunun ele gegmemis olmasi bu alanin

islevsel 6zelliginin belirlenmesine engeldir.

IL. 2.1. C. 1. MIMARI TABAKASI

Orta Tung Cagi sonu ile Ge¢ Tung Cagi basina tarihlenen bu tabaka yiizey
topraginin hemen altindan gelmektedir. Yerlesimde bu dénem ¢op cukurlari,
birbirinden tamamen bagimsiz duran duvar kalintilar1 ve bir ¢ocuk mezari ile temsil

edilmektedir’'®,

Birbirinden tamamen bagimsiz duran duvar kalintilar1 plansal biitiinliikten
tamamen uzaktir. Ag¢iga c¢ikarillan ¢Op c¢ukurlari da herhangi bir mimari unsurla
baglantili degildir. Yaklasik kirk adet olan ¢Op g¢ukurlarinin ¢aplarit 0,60 ile 4 m
arasinda degismektedir. Derinliklerinde standart bir 6l¢ii yoktur. Kazi alaninin
tiimiine yayilmis olan ¢Op ¢ukurlarinin i¢inde yogun olarak seramik, ¢esitli hayvan
kemikleri ve deniz kabuklart tespit edilmistir. En biiylik buluntu grubu olan
seramikler hem ithal hem de yerli tiretimdir. Cukurlar igerisinde agiga ¢ikarilan,
farkli ozellik ve karektere sahip olan seramik gruplar1 Ozellikle kronolojik

karsilastirma yapilabilmesi i¢in 6nemlidir.

216 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 154; Sahoglu 2007, s. 317; 2004 y1li yaymlanmamis kazi raporu.

104



Seramik buluntular arasinda Orta Anadolu kokenli yerel iiretim seramikler
onemli yer tutmaktadirlar. Kirmizi ve tonlarinda renklere sahip seramikler formlari,
pisme Ozellikleri ve nitelikleri ile Orta Anadolu seramik gelenegini

yansitmaktadirlar®'’

. Cop cukurlarinda tespit edilen seramik ornekler iginde 6nemli
sayida ithal 6rnek bulunmaktadir. Bu ithal seramikler arasinda en yogun gruplardan
biri Kiklad kokenli olanlaridir. Tek kulplu fincanlar, kiiresel govdeli disa
kalinlastirilmis agiz kenarli ¢omlekler Orta Minos III- Ge¢ Minos TA donemine
tarihlendirilmektedir (Levha 45¢)*'®. Kiklad ithallerinin yam sira Girit ve az sayida

da olsa Kita Yunanistan kokenli seramik drnekleri de tespit edilmistir*”.

Boyali ve
ince niteliki seramik Orneklerinin yani sira giinliik faaliyetlerde kullanilan kaba

nitelikli seramikler de buluntular arasindadir.

II. 2. 2. YAPI TiPLERI - TiPLERIN iSLEVSEL OZELLIKLERi VE

INSAAT TEKNIiKLERI

II. 2. 2. 1. YAPI TIiPLERiI - TIPLERIN ISLEVSEL

OZELLIKLERI

Cesme-Baglararas1 Orta Tung Cagi mimari degerlendirmesi ve yerlesim
organizasyonunun tamimlanmasi 2b  tabakasina ait kalintilar {izerinden
yapilabilmektedir. Yerlesim, cadde ve sokaklarla birbirinden ayrilan adalar ve bu

adalar tizerinde blok halinde insa edilen evler seklinde tanimlanabilir. Bloklar

7 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 154
% Erkanal-Karaturgut 2004, s. 155
219 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 155
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halinde insa edilen evlerin bazilart mevcut bos alanlara gore sekillendirilmistir.

Yerlesimde dort farkl plan tipi goriilmektedir.

Bu tiplerden ilki trapez forma sahip konutlardir. 2b evresinde bu forma sahip
iki mimari kalint1 tespit edilmistir. Bunlar kazi dokiimantasyonunda “Sarap Evi” ve
plan benzerliginden otiirii “A Evi” olarak adlandirilmistir. Her iki yapi insa

edildikleri bos alanin 6zelligine bagli olarak bu plan tipinde gelismistir (Levha 40).

Ana cadde ve ara sokagin kesistigi giiney kosede yer alan Sarap Evi islevi
acisindan onemli bir 6rnektir. Sarap Evi yerlesimin mimari dokusuna bagli olarak
planlanmis ve ara sokagin islevselligini bozmamak amaciyla trapez formda insa

edilmistir (Levha 37c).

Ana cadde lizerinde yerlesimin kuzeybatisinda yer alan A Evi de trapez
formdadir. Ev 3 ve Ev 25’¢ bitisik yapilan A Evi buradaki bos alan1 degerlendirmek
amaciyla insa edilmis olmalidir. A Evi insa edilirken Ev 3’lin kuzey duvarindan
faydalanilmis dogu yondeki tas duvari Ev 25’in bat1 duvarina yaslandirilmigtir. Evin
giineyindeki kisa duvari ise alan kullanimina bagli olarak dogu-bati aksinda oval
yaparak ana cadde lizerindeki duvara baglanmaktadir. A Evi de Sarap Evi gibi
mimari doku i¢inde ana cadde’nin uzantisina bagli olarak trapez planda insa

edilmistir (Levha 41a).

2b mimari tabakasinda tespit edilen ikinci plan tipi tek mekandan olusan
evlerdir. Bu tipe en iyi 6rnek Ev 19 olarak gosterilebilir (Levha 33a-b). Ana caddenin
kuzeyinde, kuzey-giiney yoniinde uzanmaktadir. I¢ donanimi ve mimari kalintilari ile
2b evresinin mimari anlayigina agiklik getiren en iyi 6rneklerdendir. Ev 19 gibi tek

mekanli uzun ev oOrneklerinden bir digeri ise Ev 1°dir (Levha41b). Ara sokagin

106



kuzeyinde ana cadde ile kesistigi noktada yer alan ev yer yer 1,80 m yiiksekliginde
korunmusg olan duvarlar1 ile dikkat ¢ekmektedir. Bu evin giineybati kosesi ara
sokagin formuna baglhh olarak, sokagin islevselligini bozmamak amaciyla
yuvarlatilmistir. Tek mekandan olusan uzun ev formundaki diger bir konut ise Ev
3’tlir (Levha 41b). Ev 3 ana cadde iizerinde Ev 1’in kuzey yonde bitisigindedir. Ev 3
de uzun ev formunda tek mekandan olusmaktadir. Tek mekanli diger bir konut ise Ev
25°tir (Levha 41b). Bir kism1 kazilmayan alan i¢inde kalan Ev 25 agiga c¢ikarilmis
kismu itibariyle bu tip dahilindedir. Tek mekanl konut tipine ait diger drnekler ise Ev
13 ve Ev 14’tiir (Levha 34b). Bu evler diger tek mekanli 6rneklere gore oldukca

kiictiktiir.

Cesme-Baglararasi’nda tespit edilen {igiincii tip birden fazla mekana sahip
konutlardir. Kazi alaninin giineydogusunda yer alan ev iki ayr1 mekandan
olugmaktadir. Sarap Evi’nin dogu yonde bitisiginde yer alan ev kuzey — gliney
yoniinde uzanmaktadir (Levha 38b-c). Kaz1 dokiimantasyonunda M20 ve M31 olarak
adlandirilan bu mekanlarin olusturdugu ev; i¢c donanimi ve ele gecen buluntulariyla
2b evresinin giinliik yasam iizerine son derece énemli bilgiler vermistir. iki mekana

sahip ev 6rneklerinden bir digeri ise kazi alamnin kuzeyinde yer almaktadir®

. Kazi
dokiimantasyonunda Ev 12 ve Ev 11 olarak adlandirilan bu mekanlarin biiyiik bir

kism1 kazilmayan alan i¢inde devam etmektedir (Levha 33b). Bundan &tiirii agik bir

tanimlama yapilamamaktadir. Ancak biiylik ihtimalle bu mekanlar ayn1 evin kii¢iik

2% Biiyiik bir kismi kazilmayan alan iginde yer alan bu mekanlar kaz1 envanterinde iki ayr1 ev olarak
tamimlanmistir. Ancak Cesme-Baglararast mimari gelenginde yer alan ikiz duvar teknigi ve
mekanlarin agiga ¢ikarildiklar kisimlari dikkate alindiginda genel dlgiilerinin de ¢ok bilyiik olmamasi
gerekmektedir. Bundan &tiirli bu mimari kalintilar1 ayn1 eve ait kiigiikk mekanlar olarak yorumlamak
yanlis olmayacaktir.
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odalaridir. Oniimiizdeki yillarda kazi alaniin genisletilmesiyle bu alan daha belirgin

hale gelecektir.

Cesme-Baglararasi’'nda tespit edilen en Onemli mimari plan, mimari

221
. Kazi alaninin

gelenegin devami seklinde goriilebilecek megaron plan tipidir
batisinda tespit edilen bu mimari kalint1 Ev 5 olarak adlandirilmistir (Levha 39b).
Cesme-Baglararasi’nda megaron planda bir konutun varligi yerlesimin mimari
acidan da kiiltiirlerarasi iliski iginde oldugunu gostermektedir. Megaronun kokeni ve
gelisimi agisindan farkli goriigler olsa da agirlikli olarak megaron planin Ege Denizi
kiiltiirleri, Balkanlar ve Anadolu’ya o6zgli bir kullanimmin var oldugu
soylenmektedir’®. Bilindigi iizere mimari daha cok yerel sartlar cer¢evesinde
sekillenmektedir. Ayni sekilde insaat malzemesi olarak da en yakin ve en bol
hammade kaynaklar1 kullanilmaktadir. Ancak 6zel mimari planlar vardir. Bunlar ayni
zamanda kiiltiirel etkinin / etkilesimin gostergesidir. Bunlardan biri megaron plandir.
Megaron; dikdortgen planda, genelde bagimsiz duran uzun yan duvarlarin kapi
acikliginin bulundugu kisa yan duvardan uzatilarak olusturulmus acik avlu ya da agik
6n girise sahip bir plan tipi olarak tanimlanmaktadir™. Bati Anadolu, Dogu Ege
Adalan ve I¢ Bati Anadolu’da 6nemli bir mimari tip olan megaron 6zel plani ile
kiiltiirleraras1 iligkinin gdstergesidir. Orta Tun¢ Cagi’nin sonlarinda Cesme-

Baglararasi’nda bu plan tipinin tespit edilmis olmas1 yerlesimin bolgeler arasi iliski

yogunlugunu gostermesi agisindan onemlidir.

221 By ev tiimiiyle agi3a ¢ikarilamamustir. Ancak mevcut kalintilardan yola gikarak megaron ya da
megaroid planl bir yapinin varlig: diisiiniilmektedir.

*2 Miiller 1944, s. 342; Sinos 1971, 5.25-28 ; Leiner 2011, s. 205.

22 Warner 1979, s. 137; Naumann 1998, s. 350.
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Dort farkli plan tipine sahip yerlesimde biri disindaki mimari unsurlarin timii
giinlik yasama yoneliktir. Yasamsal faaliyetlerin yiiriitildigli mekanlardaki i
donanim standart gibi goziikmektedir. Genelde kapi acikliginin aksina, uzun yan
duvara bitisik ya da hemen yakininda konumlandirilmis kubbeli firin, firinla
baglantili platform (seki), ocak ve belli oranda zemin altina gomiilii depolama kaplari
ile tag kaplama ya da kil sivama kiiciik hazneler i¢ donanimin karakterini ortaya
koymaktadir. Bu donanimin en iyi izlendigi 6rneklerden biri Ev 19°dur. Eve girisi
saglayan kapi acikligr giiney yondeki dar duvar iizerinde yer almaktadir. Firin ise
yaklagik olarak kapi1 hatt1 {izerinde evin ana cadde hattindaki duvarina bitisik sekilde
konumlandirilmistir.  Evin kuzey bati kdsesinde agiga ¢ikarilmis olan kubbeli firin
yaklagik 2 x 1,3 m Oolgiilerindedir ve 0,55 m yiikseklige kadar kubbe kismi
korunmustur. Firinin hemen dogusunda onun giinliik faaliyetleri ile baglantili
kullanim gormiis olmasi gereken iki adet biiyiikk boy ¢Omlek bulunmaktadir.
Comlekler, kullanim kolayligi saglamak amaciyla zemin igine belli oranda
gomiilmiislerdir (Levha 33b-c). Bu firinla baglantili olarak kullanim gérmiis olmasi
gereken bir diger mimari unsur platformdur. Firin ile evin bati duvari arasinda
konumlandirilmis olan platform evdeki giinliik faaliyetlerin bir unsuru olarak
kullanilmistir. Firma yakin kisimlarda tespit edilmis, beslenme 6zelligini gosteren
organik malzeme arasinda hayvan kemigi sayisinin az olmasina karsin deniz
canlilarina ait kabuk ve kalintilar olduk¢a yogundur. Liman Tepe’de ¢ok sayida
ornekle temsil edilen kursun halkalar az da olsa burada da tespit edilen malzeme
gruplart arasindadir. Firin ve c¢evresindeki diizenleme, kiiclik de olsa bunlarla
baglantili olan islik ve platform ile giinlilk yasamin belirgin ihtiyaglarini karsilamak

amact ile kullanim gormiis kaplardan yola c¢ikarak mekanin iglevsel oOzelligi
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tanimlanabilir. Giinliikk yasamdaki her tirli ihtiyacin karsilanabilecegi sekilde
donatilmig bir ev olarak kullanilmistir. (Katalog bilgileri i¢in Bkz. Katalog No: 1-17,

137-160)***.

Gilinliik yasama yonelik detaylarin izlenebildigi 6nemli mimari kalintilardan
bir digeri ise M 20 ve M 31°den olusan yapidir (Levha 40). Kaz1 alaninin glineyinde
bulunan evin belli bir kismi kazilmayan alan igerisine girmektedir. On ve arka oda
olmak {izere iki mekandan olusan evin ana kullanim alan1 arka odadir. Firin ve ¢evre
diizenlemesi mekanin kullanim &zelligini gosterirken, mekanlarin tabanindan elde
edilen sonuclar yagsamsal aktivitelerin sonlanmasiyla ilgili de bilgiler vermektedir.
Ozellikle ana mekanin tabaninda yanmus ahsap pargalar dikkat cekmektedir. Ayrica
yanginin varhigin1 gosteren izler evin genelinde goriilebilmektedir. Cesme-
Baglararas1 2b mimari tabakasi dogal bir afet, olasilikla depremle son bulmustur.
Evin iginde tespit edilen yangin izleri deprem aninda evin aktif oldugunu ve firin ya
da ocagin kullanilir halde oldugunu diisiindiirmektedir. Deprem ve ardindan gelen
yangin evdeki yasami bir anda sonlandirmig gibi goziikmektedir. Bu ani sonlanma

mekan i¢ini kapali bir kontekst haline getirmistir.

Gilintimiize ulagan mimari 6zelliklerden yola ¢ikarak evin erken evrede tek bir
mekan olarak kullanim gordiigii soylenebilir. Zamanla ihtiya¢ dogrultusunda kerpic
bir ara bolme ile bu tek mekan ikiye ayrilmis M-20 ve M-31 olusmustur. Evin ana
mekan1 olan M-20 iginde in-situ halde ele gegen buluntular ve i¢ donanim buranin

mutfak islevine sahip oldugunu gostermektedir.

% Ev igerisinde bulunan seramikler tiimlenebilir 6zellikleri dikkate almarak genel locus numarasi
altinda farkli kasa numaralar ile torbalanmistir. Katalog kisminda bu seramik gruplarinin mekan
icindeki buluntu yerleri baz alinarak verilmistir.
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M-20’nin kuzeybat1 kdsesindeki firin diger 6rnekler gibi kubbelidir. Yaklasik
2,00 x 1,00 m o6lgiilerine sahip olan firinin etrafindaki diizenlemeler buray1 kompleks
bir hale getirmistir. Firinin hemen giineydogusunda yere sabitlenmis sekilde 6giitme
tas1 ve onu kullanilir hale getiren ezgi tas1 bir aradadir. Ogiitme tas1 ve firin arasinda
yine yere sabitlenmis biiylik sayilabilecek Olgiilerde bir ¢omlek bulunmaktadir.
Firinin hemen arkasinda 6giitme tas1 ve gomiilii ¢omlegin kuzeyinde kalan kisimda
kiigiik bir calisma tezgahi (islik) yer almaktadir (Levha 46a). Firin, ¢alisma tezgahi,
oglitme tas1 ve sabitlenmis ¢omleklerin birbirleriyle baglantili halde tespit edilmis
olmast mekanin kullanim 6zelligini ortaya koymaktadir. Ayrica firinin giineyinde
kerpi¢ bolme duvarina oldukga yakin kisimda ise kiigiik boyutlu bir ocak mevcuttur.
Firin ve ocak arasinda kalan alanin tabani sikistirtlmistir. Bu sikistirilmis taban
alandaki aktivite yogunlugunu gostermesi agisindan onemlidir. Firmin Oniinde
yumruk biiyiikligiinde olmak iizere iki cakmak tas1 ve bir dogal tastan olusan
buluntu grubu tespit edilmistir. Ele gecen buluntu grubunu 6nemli kilan iki neden
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi taslarin kullanim gordiikleri yerde ikincisi ise
kullanim o6zelligini gosterir sekilde tespit edilmis olmasidir. Bu taslar firinin ve
ocagin yakilmasinda kullanilmis ¢akmak gorevi gérmiistiir. Ayni buluntu grubu evin
on odas1 olarak tanimlanan M-31 mekaninda da ayni islevsel Ozellikte tespit

edilmistir.

M-20 mekanmin i¢ diizenlemesi kullanim 6zelligini acgikg¢a ortaya
koymaktadir. Firin, ocak ve ¢evrelerindeki diizenleme bu mekanda pisirmeye yonelik

bir aktivitenin oldugunu gostermektedir. I¢ donanimin yani sira hem M-20’de hem
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de M-31’de tespit edilen malzeme gruplart mekanlarin bu 6zelliklerini destekler

niteliktedir >*°.

Mekanlarin ana buluntu grubunu ¢esitli form, biiyiikliik ve kalitedeki kaplar
olusturmaktadir (Levha 46b). Bu kaplar arasinda yedi adet yonca agizli testi, en az ii¢
adet depolamaya yonelik orta ve biiylik boyda ¢omlek, farkli boylarda ona yakin
canak, iki adet kapakli vazo ve besten fazla kaba nitelikte kaba mutfak kabi
bulunmaktadir. Ayrica timlenemeyen ancak belli oranda bir araya gelebilen yukarida
belirtilen formlara ait c¢ok sayida kap bulunmaktadir. Mekanlarin islevsel
ozelliklerini gostermede ilging bir ayrint1 olan malzeme grubu ise ¢akmaktaglaridir.
Kullanim gordiikleri yerlerinde ve islevlerini gosterir sekilde tespit edilmis olan
cakmaktaslar1 yumruk biiytikliiglinde, iizerlerinde yongalama izi olmayan, firin ve
ocaklarin ateslenmesinde kullanilan kibrit-gakmaklar olarak tanimlanmiglardir.
Yukarida da belirtilmis oldugu gibi mekanlar mutfak 6zelligindedir (Katalog No:

161-167, 179-256).

Onemli yap1 kalintilarindan biri ise Sarap Evi’dir. Cadde ve sokagin
kesistigi noktada ve her ikisine de cephesi olacak sekilde insa edilmis olan Sarap Evi
icinde yalnizca iretim ve depolamaya yonelik aktivitenin yiritildigl yapidir.
Bulundugu alan itibariyle trapez formda insa edilmis olan yapmnin kullanim
0zelligini, ana mekan igerisinde bulunan diizenleme agik¢a ortaya koymaktadir. Evin
kullanim 6zelligini destekler malzeme gruplar1 ise ana mekanin arkasinda ona baglh
olarak belli oranda taban altina insa edilmis ti¢ kii¢iik mekandan elde edilmektedir.

Tas duvar Orgiisiine sahip bu ii¢ mekan kazi envanterinde giineyden kuzeye dogru M-

2 Mekanlara ait envanter bilgileri katalog kisminda 127-212 sira numaralari arasinda verilmistir.
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21, M-22 ve M-24 olarak adlandirilmistir (Levha 38a). Cesme — Baglararasi
yerlesiminin genelinde izlenen deprem ve yangin izleri hem ana mekanda hem de bu
tic kiiciik mekanda olduk¢a net olarak izlenebilmektedir. Duvarlar genelde mekan
iclerine ve kuzeybati yonde yikilmistir. Bu durum mekan iclerindeki malzemenin
birbirinin i¢ine ve kuzey yondeki sokaga dogru dagilmasina neden olmustur.
Ozellikle en giineydeki M-21 mekaninda seramik buluntularin yam sira yogun
sekilde organik malzeme tespit edilmistir. Organik kalintilar igerisinde yogunluk
liziim ve zeytindedir. Ancak bugday ve hayvan kemikleri de diisiik yogunlukta da
olsa bu grup icerisindedir. Organik malzemenin yogunlugundan o6tiiri M-21 mekani

Sarap Evi’nin deposu seklinde yorumlanmaktadir.

Bu ii¢ mekanin ortasinda yer alan M-22 sivali olan duvar ve tabani ile dikkat
¢cekmektedir. Bu mekandaki siva, diger ev duvarlarinda gézlemlenen sivaya gore
farklilik gostermektedir. Taban ve yan duvarlar kaplayan siva daha sar1 renktedir ve
digerlerine gore daha yogun bir goriiniimdedir. Baglanti igerisinde oldugu ana
mekanin kullanim 6zelligi ve iginin komple sivali olmasi mekanin iglevsel 6zelligini
ortaya koymaktadir. Bu mekan sivi malzemenin bekletildigi, tiretilmis olan sarabin
fermantasyon siirecini gegirdigi depolama alani olarak kullanim gdérmiis olmalidir.
Bu {gliiniin en kuzeyinde yer alan M-24 mekaninin kuzeybati duvari deprem
nedeniyle tamamen ve sokak yoniinde yikilmigtir. Sarap Evi’nin seramik
envanterinin yogun kismi bu mekandan ele gegmistir. Seramiklerin formlar1 yapinin
kullanim 6zelligini destekler niteliktedir. Formlar 6zelikle sivi malzemeyi depolama,
tasima ve tiikketme i¢in kullanilabilecek sekildedir. M-24 envanteri i¢erisinde tasima
ve depolamaya yonelik olarak ¢ok sayida tam ya da tiimlenebilir nitelikte yonca

agizli, gaga agizhi ve yuvarlak agizli testi 6nemli yer tutmaktadir. Ayrica yarim
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kiiresel formlu fincanlar ise sivi1 tiiketimine yonelik olarak kullanilmistir. Mekanlarin
kullanim 6zelliklerini destekler envanterlerinin katalog bilgileri katalog listesinde 26-

74 ve 104-122 numaralar1 arasinda verilmistir (Levha 46c).

Sarap Evi’nin kuzey kosesinde ana cadde ile bati yone devam eden ara
sokagin kesistigi noktada oldukga ilging bir buluntu grubu ele gegmistir (Levha 47a).
Kullanim gordiikleri yerde in-situ durumda Sarap Evi’nin yikilan kuzey duvarinin
altinda bulunan y1gin halindeki seramik grubu icerisinde iki adet insan yiizli ¢omlek,
bir adet yumurta govdeli ¢comlek, bir adet pyxis, ¢esitli boyutlarda ¢anak ve fincanin
yani sira Cesme-Baglararasi’nin kiiltiirlerarasi iligkisini ortaya koyan dort kulplu ve
yiiksek kaideli Minos ithali bir kap bulunmaktadir. Bu buluntu grubunun Sarap
Evi'nin kuzey yonde bitisiginde, enkaz altinda agiga ¢ikmis olmasi ve seramik
formlarinin biiyiik boy depolama kaplar ile 6zellikle ¢anak ve fincanlardan olusmasi
bu grubun Sarap Evi ile baglantili bir kullanim 0&zelligi olabilecegini
diisiindiirmektedir (Levha 47b). Katalog bilgileri katalog listesinde 168-174

numaralari arasinda verilmistir.

Bos alanin kullanilabilir 6zelligine gore insa edilen bir diger mekan 23a ve
23b dir. Her ikisi de ayn1 mekandir. Ancak deprem Oncesi ve sonrast donemlerde
kullanim gordiigii icin adandirilmasi bu sekilde yapilmistir. Depremin Oncesi ve
sonrast donemlerde mekan hem olgiilerini hem de kullanim 6zelligini korumustur.
Kazi alaninin gilineyinde yer alan bu mekanin belli bir boliimii kazilmayan alan
icerisine girmektedir ve erken evresi M-23 b olarak adlandirilmistir. Olduk¢a dar
alanda calisilarak agiga ¢ikarilmis olan mekanin tabani sivalidir. Mekanin ortasinda

ocak ve onunla baglantili olabilecek sekilde tag hazne mekan i¢i donanim olarak

114



goriilmektedir. Ocak ve tag haznenin glineyinde taban iizerine yayilmis vaziyete in-
situ durumda depolama amagli kullanim gérmiis pithos bulunmaktadir. Kendinden
sonraki M-23 a mekan1 kadar envanteri gii¢lii degildir. Ancak bu mekan da giinliik
yasama yonelik olarak kullanim gérmiis olmalidir. M-23 b katalog numaralar1 22-25,

35-37,77-85,92-103, 108-113 ve 124-136 arasinda verilmistir.

Mekanin CB 2a evresine ait olan kalntilar dikkat cekicidir. Ust ortiiye ait
kalintilar M-23a mekaninin igerisine ¢okmiistlir. Bu ¢at1 enkazi, evlerin iist Ortiileri
hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Cat1 enkazini olusturan piseler tizerlerindeki
negatif izleri ¢ok nettir. Bu cat1 enkazinin altinda gii¢lii sekilde bir yanik tabakasi
izlenmektedir. 2a evresinde kullanim gdren mekan, 6zellikle bir sonraki evreye ait
¢Op cukurlar tarafindan yogun sekilde tahrip edilmistir. Bundan otiirli mekanin
kuzeydogu duvari tespit edilememistir. Coken cati ile birlikte mekanin i¢ envanteri
de yogun sekilde tahrip olmustur. Mekanin kuzeydogusunda Cesme-Baglararasi i¢in
bir gelenek olan iki adet kubbeli firin tespit edilmistir. En kuzeydeki 6rnek biiytik
boyutlardadir. Bu biiyiik firinin hemen kuzeybati yonde bitisiginde bulunan firin
daha kii¢lik boyutlardadir. Firinlarin yaninda ¢omlek ve yonca agizli testiler in-situ
durumda tespit edilmistir. Mekanin tiimiine yayilmis sekilde en az bes ¢omlek ve bir
o kadar da testi mekanin envanteri arasindadir. Canaklar ve bes 6glitme tasi ile
olasilikla dibegin alt haznesi olarak kullanim goérmiis bir tag da mekan igerisinde

aciga ¢ikarilmisgtir.

2a evresini temsil eden bu mekan igerisinde tanimlanmis olan firinlar ve
bunlarla baglantili kiillii alanlarin yan1 sira 6giitme taslar1 ve diger seramik drnekleri

bu mekanda M-20-31’de oldugu gibi mutfaga yonelik bir kullanimin var oldugunu
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gostermektedir. Mekan envanterinin katalog bilgileri katalog listesinde 290-330

numaralari arasinda verilmistir (Levha 45a).

Yerlesimi ikiye bolen ana caddenin batisinda yer alan ada {izerinde iki ev
bulunmaktadir. Bunlardan Ev 1 ana cadde ve ara sokagin kesisim noktasindadir ve
Ev 3 gibi girisi caddeye acgilmaktadir. Sokakla uyumlu olarak gelisen giiney duvari
bat1 yonde kavis yaparak sokak hareketliligini bozmadan insa edilmistir. Ev 3 ise Ev
I’in kuzeyinde yer almakta ve ondan ikiz duvarla ayrilmaktadir. Her ikisi de
depremden sonra yapilan diizenlemelerle yeniden kullamm g&rmiistiir. Ic
donanimlar1 iskana yonelik olarak diizenlendiklerini ve kullanildiklarini gosterir
tarzdadir. Baglararasi’nin belirleyici unsuru olan kubbeli firin ve onunla baglantili
olarak iglev gérmiis olan platform her ikisinde de mevcuttur. Erken evreleri Ev 19 ve
M-20-M-31’e oranla daha dar alanlarda agiga g¢ikarilmistir. Buluntu gruplari diger
evlere oranla az olsa da i¢ donanimlar1 ve konumlarindan hareketle ve 6zellikle Ev 3,
2b evresine tarihlenen taban iizeri organik buluntularindan yola ¢ikarak, bu iki

mekanin kullanim 6zelliginin iskana yonelik oldugu soylenebilmektedir (Levha 42).

Deprem sonrasini temsil eden 2a evresi plansal agidan biitiinliik icerisinde
degerlendirilebilecek mimari kalinti bakimindan son derece zayiftir. 2b evresinde Ev
13 ve 14 olarak kullanilan mekanlar bu evrede kullanimlarin1 devam ettirmislerdir.
Iki mekan1 birbirinden ayiran duvar kaldirilmis ve elde edilen genis alanin ortasina
bir firin insa edilmistir. Bir onceki evrede caddeye agilan kap1 acikligr kapatilmis ve
mekana giris glineydogu yonden verilmistir. Ayrica mekan icerisinde tespit edilen iki
adet kil hazne bu mekanin giinliik yasama yonelik olarak kullanim gérmiis oldugunu

gostermektedir (Levha 47c¢)
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2b evresinde E 19 olarak adlandirilan mimari kalintinin giineydogu yaris1 bu
donemde yeniden kullanilmistir. Dar Slgiilerde olan mekanlardan doguda olaninin
icinde kil sivali olduke¢a biiyiik hazne bulunmaktadir. Daha dar olan ikinci mekanin
icinde ise islevsel 6zelligini ortaya koyabilecek sekilde bir buluntu ya da diizenleme
tespit edilememistir. Bu iki mekan da yine giinliikk yagama yonelik kullanim gérmiis
olmalarinin yani sira hemen kuzeylerinde yer alan tag oOrgiilii, biiyilkk boyutlu
haznelerle baglanti i¢inde olmalidir (Levha 43a-b). 2a evresine tarihlenen bir diger
mekan ise M 34’diir. Kazi alaninin kuzeybatisinda yer alan mekan, Ev 27 ile bitisik
diizendedir. Plansal oOzelligi yasamsal bir aktivitenin yiiriitiilebilmesine olanak
vermemekedir. Ayrica mekan iginde bir diizenleme de s6z konusu degildir (Levha
44b). Bu mekanin tabanimnin tamamen tas doseli olmasi, bu alanin mekansal bir
kullaniminin yani sira avlu ya da benzer sekilde bir kullanim 06zelliginin var
olabilecegini diigiindiirmektedir. M-34 ile bitisik diizende insa edilmis olan Ev 27’ nin
ise bat1 yarisi neredeyse hi¢ korunmamustir. Bu denli yogun tahribat 1. evre ¢op
cukurlar tarafindan yapilmistir. Korunan kisminda tespit edilen kil sivali hazneler
disinda mekan i¢i donanimla ilgili kalint1 mevcut degildir. Ancak evin bulundugu
konum ve agiga ¢ikarilmig olan mimari detaylari bu evin de deprem sonrasinda vakit
kaybedilmeksizin insa edilen ve gilinlik yasama yonelik ihtiyaclarin karsilandigi
seklinde bir iglevinin var oldugunu diisiindiirmektedir (Levha 44b). 2a evresinde i¢
donanimi ile dikkat ¢eken mimari kalintt M - 30 olarak adlandirilmistir. M-30’a ait
mekan ya da mekanlar1 sinirlayan duvarlar birbirlerini karsilar sekilde ama pargalar
halinde tespit edilebilmistir (Levha 45b-c). Duvarlarin ¢evreledigi mekanin
ortasindaki alana taban 6zelligi kazandirilmistir. Bu tabanin hemen bati kenarinda

oldukca derine inen bir kil ¢ukuru bulunmaktadir. Mekanin orta kisminda dairesel
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formda, ortas1 kare yapacak sekilde bosaltilmig, firin tabani karekterine sahip bir
diizenek bulunmaktadir. I¢ donammuyla ilgili baska detay tespit edilemeyen bu
mekanin islevsel 6zelligi tam olarak ortaya konamaktadir, biiylik olasilikla giinliik

yasamin diginda bir aktivite ytiriitiilityor olmalidir.

II. 2. 2. 2. INSAAT TEKNIKLERI

Orta Tung Cagi’nin sonuna tarihlenen 2b evresi bu donem ig¢in en iyi
arastirilmis mimari tabakadir. Sehircilik anlayisi, konutlarin mimari o6zellikleri ve
giinlik yasama yonelik bilgilerimizin tiimii bu tabakadan elde edilmistir. Adalar
halinde insa edilen evler, ana cadde merkezli olarak siralanmaktadir. Bu evlerin
insaatinda tas, kerpi¢, camur-har¢, hafif ahsap malzeme ve kiregten diretilmis
stvalarin kullanildig: tespit edilmistir. Giiglii tas temeller ve devaminda tag duvarlar
orta ve biiylikk boy levha taglarla yapilmistir. Duvar malzemesi olarak kullanilan
taglar yuvarlak dere tasinin yan1 sira agirlikli olarak bolgede kolayca elde edilebilen
levha taslardir (Levha 48a). Bu taslar ¢cok kolay islenebilmektedir. Ancak tahrip olma
oranlar1 diger tag tiiriine gore daha yiiksektir. Tas duvarlarin genisligi iki levha tasin
yan yana konmasiyla saglanmigtir. Levha taslarin diiz yiizleri duvarin iki dis
cephesine gelecek sekilde yerlestirilmistir. Tas siralariin aralar1 kiiciik toplama
taglar ve kiiciik tas pargalariyla doldurulmustur (Levha 48b). Tas duvar Orgii
yiiksekligi i¢in standart bir 6l¢li sdylemek miimkiin degildir. Ancak tespit edilen
mimari kalintilar i¢inde yer yer 1.80 m korunmus olarak aciga cikarilan tag duvarlar
mevcuttur (Levha 48d). Duvarlar belli bir ylikseklige kadar tas orgii ile yapilmisg ve

tizerleri kerpi¢ duvar orgiisii ile tamamlanmistir. Ancak bazi kalintilarda kerpi¢ blok
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yerine kerpi¢ yiginlarina rastlanmistir®*®,

Bu da Cesme-Baglararasi’'nda pise
tekniginin de kullanilmis olabilecegini gostermektedir. Tas duvarlarin st

kisimlarinda izlenen kerpi¢ 6rgili bazen ayni duvar {izerinde iki tag orgii arasinda da

izlenebilmektedir (Levha 48e).

Konutlarin duvarlar1 tlizerinde kapi agikliklar1 disinda herhangi bir sekilde
havalandirma ya da pencere agikligi tespit edilememistir (Levha 48c). Bitisik
diizende insa edilen evlerin iist oriilerinde yan duvarlari yormayacak bir uygulama
s6z konusudur. Ust ortii olarak dal orgii - camur har¢ kullanilmis olduguna dair
ornekler mevcuttur. Sarap Evi’'nde, Ev 19°da ve giinlilk yasama yonelik 6nemli ip
uclar1 veren Ev 20°de ( kazi envanterinde M20 ve M31 olarak tanimlanan iki mekanl
ev) lzerlerinde negatif izleri bulunan sivama kerpi¢ Orneklerine rastlanmistir.
Yanarak sertlesmis sivama kerpiglerin iizerinde ahsap orgiiye®’ ait olmasi gereken
izler tespit edilmistir. “Watlle and daub” olarak adlandirilan bu insaat teknigi dal-
orgii, camur-harg olarak Tiirkgelestirilebilir. Her cografyada ve her kiiltiir bolgesinde
goriilebilen ve kolay uygulanan Onemli bir insa teknigidir. Ayrica Ev 20’nin

tabaninda iist Ortiiyii tasimak amaciyla kullanilmis dikmenin izi tespit edilmistir.

Bitisik diizende insa edilen evlerin bir¢ogu bagimsiz duvarlara sahiptir. Ortak
duvar kullanimi birkag tekil Ornekten ibarettir. Evlerin duvarlar1 birbirlerine
yaslandirilmistir. Ikiz duvar olarak adlandirilan bu yontemle konutlarin komsu
evlerle olan duvarlar1 daha kalin ve daha dayanikli bir hal almistir (Levha 49). Bu

durum sadece tas duvarlar i¢in gegerli degildir, ayn1 zamanda kerpi¢ duvarlar da bu

26 Erkanal-Karaturgut 2004, s. 161.
27 (Ust ortiiniin daha hafif malzemeden yapilmis olmasi beklenmektedir. Gériilen izler kanus ve agag
dallar1 gibi ince cidarli malzemeler aittir. Bu da {ist ortii i¢in ideal kapama malzemesidir.
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sekilde kullamlmustir. Ikiz duvar teknigiyle daha kalin ve daha gii¢lii bir yapiya
kavusan duvarlarin giiniimiize daha saglam ulagsmasi saglanmistir. Genel uygulama

bu sekilde olsa da ortak duvar kullanimiyla yapilmis ev 6rnegi de mevcuttur.

Bitisik diizende insa edilen evlere girisi saglayan kapi acikliklar1 konutlarin
kisa duvarlari tizerindedir (Levha 48 ¢)**®. Kisa duvar iizerindeki kap: iki koseden
birine yakin oldugu gibi duvarin ortasinda da birakilmis olan 6rnek mevcuttur. ( Ev
19, Ev 5, Ev 20). Kap1 soveleri duvar kalinligi boyunca yerlestirilen diiz levha
taglarla yapilmigtir. Ayrica esik tasi olarak da yine biiyilk boyutlu levha taglar

kullanilmastir.

Mekan i¢i donanim sosyal ve giinliilk yasamin yorumlanabilmesinde dnemli
ip uglar1 vermektedir. Ozellikle Sarap Evi, Ev 19 ve Ev 20 mekan i¢i donanimlari

giiniimiize olduke¢a iyi durumda korunarak gelmistir.

Mekanlarin islevsel oOzelliklerini gdsteren Onemli i¢ donanimlardan biri
platformlardir (seki) (Levha 50a) Agiga ¢ikarilan sekilerin hepsi sivalidir. Ev 19°da
ana cadde tzerindeki uzun duvara bitisik olarak tespit edilen seki oldukg¢a iyi
durumda korunmus olan firinla baglanti i¢inde olmalidir. Ana caddenin batisinda yer
alan Ev 3’iin gilineybati kosesinde agiga cikarilan seki Ev 19’dakine oranla daha
biiylik ¢aplidir ve daha iyi korunmustur. Buradaki seki de hemen Oniindeki firinla
baglant1 igindedir. Tespit edilen bir diger seki ise mimari plan agisindan Cesme-
Baglararasi’nda tekil 6rnek olan megaron planli Ev 5’tedir. Ev 5’in kuzeydogu

kosesinde tespit edilen seki diger iki drnekte oldugu gibi hemen yakinindaki firinla

228 Kap1 agikliklar cadde ya da sokak ydniindedir.
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baglant1 i¢indedir. A¢iga ¢ikarilan bu sekiler giinliik aktivite i¢inde énemli yer alan
firinlarla iligkili olarak kullanim gormiis olmalidirlar. Tas, kerpi¢ ve dolgu
malzemesi kullanilarak yapilan sekilerin hem yan yiizlerinin hem de tabanlarinin

stvanmis oldugunu gosteren kalintilar ele gegmistir.

Mekan i¢i donanimlarin en 6nemlisi ise firilardir. Yerlesimde agiga ¢ikarilan
evlerin genelinde tespit edilen firinlar kubbelidirler (Levha 50b). Giinlik yasamin
merkezinde yer alan firinlarin insas1 aynen ocaklarda oldugu gibidir. Oncelikli olarak
firin tabanina sicagi tutmasi, ani bigimde sogumasini 6nlemek ve dengeli sekilde 1s1
dagilimimi saglamak amaciyla seramik pargalari yerlestirilmistir. Seramiklerin iizeri
stvanarak firin tabani elde edilmistir. Yarim daire seklinde kerpigten kubbeli olarak
insa edilen firinlarin agiz acikliklar1 kap1 yoniindedir. Kubbe yiikseklikleri hakkinda
net olarak bir 6l¢ii verilemese de Ev 19’un igindeki firnin korunan kubbe duvari
yiiksekligi 0,55 m olarak tespit edilmistir. Ortalama taban olgiileri 2,00 x 1,30 m
arasinda degisen firinlar etraflarindaki  diizenlemelerle bir biitiin  olarak
diistiniilmelidir. Tespit edilen hemen her firmin yaninda onun isleviyle baglantili,
zemin i¢ine gdmiilmiis biiylik seramik kaplarin yani sira 6zellikle bir mimari gelenek
olarak goriilebilecek sivali hazneler dikkat ¢ekmektedir. Ayrica kiigiik ve orta boy
taglardan yapilmis islikler, yine firinin yanina sabitlenmis 6gilitme taglar1 konut ici

donanimlarin dnemli 6zelliklerindendir.

Yerlesimde dikkat ¢ceken onemli bir insa teknigi sivadir. Agiga ¢ikarilan
hemen tiim evlerin duvarlart sivalidir. Duvarlarin kerpi¢ kisimlar1 yaninda tas orgii
kisimlar1 da sivanmistir. Bir ¢ok duvarin iizerinde birden fazla siva izine

rastlanmustir.
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Sivali duvarlara en iyi 6rnek Ev 19°da tespit edilmistir. Ev 19’un kuzeydogu
duvari depremle evin igine ¢okmiistiir ve ice bakan yiizdeki sivalar kullanildigi son
giin itibariyle kapanmis ve gilinlimiize kadar bir daha dokunulmadan gelmislerdir.
Uzerlerinde boya ve benzeri izlerin var olup olmadigini anlamak igin laboratuar
destegi alinmistir. Ancak Cesme-Baglararasi’nda tespit edilen sivalarin hi¢ birinde
boya izine rastlanmamustir. Ev i¢i donanimda firinlar gibi sivali duvarlar da Cesme-
Baglararasi’nin belirleyici mimari 6zelligidir. Bazi evlerde tabanlar tizerinde de siva
izine rastlanmigtir. Ayni1 zamanda sivali tabanlarla birlikte kullanim gormiis tas
doseli tabanlar da agia ¢ikarilmistir™. Tabanin désemesinde kullanilan levha taslar
duvarlarda kullanilan levha taglara oranla daha incedirler ve standart bir dl¢iliye sahip
degillerdir. Sivali ve tag doseli tabanlar, uygulandiklari mekanlarin kullanim
ozelliklerine gére yapilmuslardir. Islevsel farkliliklardan otiirii sivali ve tas doseli
mekanlarim bir arada kullanildig: en giizel rnekler Sarap Evi’nde tespit edilmistir™.
Mekan i¢i ve disinda tespit edilen bir diger mimari donanim ise haznelerdir. Mekan
iclerinde tespit edilen hazneler agirlikli olarak kil sivalidir. Firin ve g¢evre
diizenlemesi ile baglantili olan mekan i¢i hazneler kii¢iik boyutludur. Zemin igine
acilan ¢ukurun her yani kil sivanarak belli oranda da sizdirmazlik 6zelligi saglanarak,
kullanilabilir birer mimari eleman haline doniistiiriilmiistiir. Mekan disinda bulunan
silolar da mekan i¢i 6rnekler gibi zemin i¢ine kazilarak olusturulmustur. Bu silolar

daha biiylik boyutludur ve genel ihtiyagi karsilama amacli yapilmis olmalidirlar.

2 Ev 14 ve Ev 3’te kireg sivali tabanlarin yaninda levha tas doseli taban pargalari tespit edilmistir.

9 Sarap Evi’nin giineybatisinda agiga ¢ikarilan, biiyiikk oranda zemin altma insa edilen kiigiik
mekanlardan birinin tiim duvar ve tabani, sizdirmazligi daha da artirmak amaciyla kiregle
desteklenmis siva ile kaplanmistir. Ayrica bu mekanlardan biri de tamamen plaka taglarla dogenmistir.
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Zemin igerisine agilan cukurlarin her yoni biiylik sayilabilecek levha taslarla

désenmistir.

II. 3. KOCABAS TEPE

[zmir Arkeoloji Miizesi Miidiirliigii baskanliginda, Prof. Dr. Hayat Erkanal’in
bilimsel danmigmanliginda yiiriitilen Tahtali Baraji Kurtarma Kazilar1 Projesi,
ozellikle Izmir-Menderes ilgesinde yer alan Cumaovasi’nin arkeolojik envanterinin
olusturulmasinda 6nemli bir ¢alisma olmustur. Kurtarma projesi kapsaminda tespit

edilen yerlesimlerden biri de Kocabas Tepe’dir™'

. Deniz seviyesinden 140 m
yiiksekte olan Kocabas Tepe, Cumaovasi’nin tam ortasinda yer alan Bakla Tepe’nin
2 km giineyinde, Kolophon antik kentinin ise 4 km kuzeyinde yer almaktadir. Kuzey-
giiney hattinda uzanan tepe yaklagtk 1 km wuzunlugundadir (Levha 50b).
Cumaovasi’na ve dogal yollara hakim bir noktada yer alan Kocabas Tepe’nin
bulundugu yiikseltinin dogu yamaglar1 olduk¢a diktir. Bat1 yondeki yamagclari ise

alcalarak Cumaovasi ile biitiinlesmektedir®?

. Tepenin iizerinde ve eteklerinde,
ozellikle giiney yondeki genis diizlik alanda ve etrafinda kurtarma projesi
kapsaminda 1996-1999 yillar1 arasinda belirli silirelerde yiizey arastirmalari
yapilmistir. Bu calismalarla tepede ve eteklerinde M.O. 2. binin baslarindan
Protogeometrik doneme kadar uzanan zaman dilimine ait seramik Ornekler ele
geemistir.  Tespit  edilen  seramiklerin  yogunlugunu Orta Tung Cagi

233

olusturmaktadir™”. Bu c¢aligmalar sonucunda Kocabas Tepe’nin bulundugu tepe

noktasinda kazi yapilmasina karar verilmistir. 1997 ve 1999 yillarinda iki donem

! Erkanal-Ozkan 1998, s. 406.
22 Erkanal-Ozkan 1999, s. 42.
233 Erkanal-Ozkan 1998, s. 406; Erkanal-Ozkan 1999, s. 42

123



ylriitiilen calismalar daha c¢ok sondajlar seklindedir. Tepenin tabakalagsmasini
anlayabilmek amaciyla farkli alanlarda ve birbirinden farkli dl¢tilere sahip 15 sondaj
acilmistir. Bu sondajlarda elde edilen veriler dogrultusunda, Kocabas Tepe Orta
Tung Cagi’na tarihlenen {i¢ mimari tabakaya sahip kentsel ve planli bir yerlesimden

oldukca uzak, koy karekterine sahip bir tepe iistii yerlesim olarak tanimlanmistir™*.
II. 3. 1. ORTA TUNC CAGI MIMARISi

Kocabas Tepe’nin giiney tarafindaki diiz alanda yedi, dogu yondeki diizliik ve
eteklerinde sekiz olmak iizere toplam onbes sondaj cukuru acgilmistir. Sondaj
alanlarinin olgiileri 2 x 5 m ile 12 x 15 m arasinda degismektedir. Sondaj alanlarinin
yedisinde dogal ve dogal olmayan tahribatlardan o6tiirii arkeolojik veri yok denecek
kadar azdir. Kocabas Tepe hakkindaki bilgiler daha c¢ok tepelik ve giiney diizliikteki
alt1 sondajdan elde edilmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda gecten erkene dogru
1., 2. ve 3. mimari tabaka olarak ayrima gidilmistir’>. Kuzeydogu — giineybati

istikametinde uzanan ¢alisma bolgeleri A, B, C ve D alanlar1 olarak adlandirilmistir
II. 3. 1. A. 3. MIMARI TABAKASI

Orta Tung Cagi I’e tarihlenen 3. mimari tabaka, yerlesimde detayli aragtirilan
ve diger tabakalara gore en iyi korunan mimari tabakadir. Tepenin giiney kismindaki
diizliik kissmda A ve B alanlarinda bulunan 4, 6, 7 ve 14 numarali sondajlarda bu

mimari tabakaya ait kalintilar agiga ¢ikarilmistir (Levha 50b ).

24 Erkanal-Ozkan 1999, s. 42; Aykurt 2010, s. 4.
3 Erkanal-Ozkan 1999, s. 42; Aykurt 2010, s. 4.
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6 ve 14 numarali sondaj alaninda yan yana siralanmis ve kuzeybati-
giineydogu istikametinde uzanan dort kiiciik ev / mekan kalintist tespit edilmistir
(Levha 51a). Bu evlerden tigii dikdortgene yakin plana sahipken, biri apsidal planh
olarak tanimlanmigtir. Evlere giris kuzey yonden verilmistir. Korunmusluk oranlari
oldukca diisiik olan evlerin duvarlarinin bir kismi orta boy toplama taslardan insa
edilmigken 6nemli bir kisminda ana kayadan alinmig pargalar kullanilmistir. Apsidal
planli ev icerisinde ele gecen buluntular dikkat ¢ekicidir. Can bigimli forma sahip sist
tagindan yapilmig bir miihiiriin yan1 sira bir kalip, maden cevherleri, ciiruflar ve
bronz parcalar tespit edilmistir™®. Diger evlerde de belli yogunlukta bronz parcalar
tespit edilmistir. Girig kisimlar1 kuzey - kuzeybatida yer alan evlerin oniinde iki ocak
tabani ve meydan olarak yorumlanabilecek bir agiklik mevcuttur. Ocaklarin formlari
yogun tahribattan Otiirii tespit edilememistir. Korunmus olan kisimlar1 dikkate
alindiginda tabanlarinda ve dik kenarlarinda seramik parcalari kullanilmistir.
Ocaklarin dik kenarlar1 seramik parcalarimin  dik bicimde sabitlenmesiyle
olusturulmustur. Kenarlar i¢ten ve distan sivanmistir. Bu ocaklarin giineyinde ise tas
ve seramik pargalarindan yapilmig bir doseme pargasi yer almaktadir (Levha5S1Db).
Apsidal ev ve diger evlerin iginde tespit edilmis olan bronz parcalar bu dogeme

tizerinde de yogun sekilde ele gegmistir.

A alaninda yer alan 4 numarali sondajda da Kocabas Tepe 3. mimari tabakaya
ait kalintilar mevcuttur. Kontrol sondajinin kuzeybatisinda, apsidal plan benzeri ev
ile dikdortgen planlt evin bir kismi agiga ¢ikarilmistir (Levha 51c¢). Bu iki ev de diger

ornekler gibi kuzeybati-glineydogu dogrultusunda konumlandirilmistir. Apsidal

26 Apsidal ev kiigiik olgekte de olsa iiretime yonelik faaliyetlerin yiiriitiildiigii bir atolye-ev olarak
yorumlanabilir.
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benzeri bir plana sahip evin uzunlugu 4.89 m, genisligi ise 1.70 m dir. Ortak
kullanilmig duvar nedeniyle ikinci evin de uzunlugu apsidal benzeri plana sahip evle
ayni iken, genigligi tahribattan otiirii tespit edilememistir. Bu iki evin batisinda tespit
edilen mimari kalinti alanda iiciincii bir evin varligina igaret etmektedir. Her iki
yonde de kazilmayan alan icinde kalan duvarm orta kismu tahrip olmustur. Ug tas
sirast agiga cikarilan duvarda belli bir insa teknigi takip edilememistir. Alandaki
liclincii eve ait oldugu diisiiniilen bu duvar ile alanin kuzeydogusunda agiga ¢ikarilan
evler arasinda bir, sondaj ¢ukurunun gilineybat1 kdsesinde de bir olmak {izere iki adet
silo tespit edilmistir (Levha 52a). Ortalama caplart 1,00 m olan silolar orta ve kiigiik
boyutlu toplama taglarla Oriilmiistiir. Silolarin tabanlar1 da yer yer kiiciik boyutlu
toplama taslarla sertlestirilmistir. Her iki siloda da bol miktarda bugday taneleri
tespit edilmistir. Ayrica alanda her iki silo ile baglantili olabilecek, depolamaya
yonelik kullanim gormiis li¢ kiip de tespit edilen mimariyle baglantili kalintilar
arasindadir. Bu kiiplerin i¢inde ve etrafinda da bol miktarda bugday taneleri ele

gecmistir.

A alani igerisindeki 7 No.’lu sondaj ¢ukuru, tepenin giiney eteginde yer
almaktadir (Levha 50b). Bu sondaj ¢ukurunda ise bir evin / mekanin bat1 kosesi agiga
cikarilmistir. Kuzeydogu-gilineybati dogrultusunda uzanan ve dikdortgen plana sahip
olmasi gereken evin bati duvarinin 4,00 m, kuzey duvarinin 3.75 m, dogu yondeki
duvarin ise yaklagik 2,50 m’lik kismi tespit edilmistir. Tespit edilen duvarlarin
orgiileri birbirinden farklilik gostermektedir (Levha 52b). Evin bat1 ve giiney duvari
biiylik ve orta boy toplama taslarla oriilmiisken, kuzey yondeki duvari kiigiik ve orta
boyda yonga niteligindeki taslarla orilmiistiir. Evin i¢inde giliney kisminda, yigin

halinde yanmis s1va pargalar1 ve yogun sekilde bugday taneleri ele gegmistir.
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Kocabas Tepe 3. mimari tabakaya ait mimari kalintilarin tespit edildigi bir
diger alan ise tepenin giineyinde yer alan 5 No.’lu sondaj ¢ukurudur. Burada kii¢iik
boyuttaki toplama taglardan yapilmis bir doseme bulunmaktadir ve alanda bagka bir

mimari unsur korunmamaistir (Levha 53a).

C alaninda bulunan 10 No.’lu sondajda agiga ¢ikarilan mimari kalintilar da
Kocabas Tepe 3. mimari tabakaya tarihlendirilmistir. Buradaki mimari kalintilar
mevcut Orneklerden farklilik gostermektedir. Yaklasik olarak g¢alisma alaninin
tiimiini kapsar sekilde, 8 x 9 m Odlgiilerinde kerpigten yapilmig bir blokaj ile bu
blokajin gilineyinde bir doseme bulunmaktadir. Yiizeye ¢ok yakin olan bu blokaji
olusturan kerpi¢ siralart yer yer izlense de boyutlar1 belirgin degildir. Kuzeyde,
profile dayanan bu blokajin i¢ine kismen sabitlenmis bir pithos bulunmaktadir.
Kerpig blokaj icine yerlestirilen pithosun iginde tahil 6rneklerinin yani sira biiylik bas
hayvan kemikleri ve seramik parcalari bir arada bulunmustur. Kerpi¢ blokajin
giineyinde, ona dayandirilarak kullanim gérmiis olan doseme, kiiciik tag parcalariyla
yapilmis olup, ylizeye yakin olmasi nedeniyle biiyiik oranda tahrip olmustur. Bu
désemenin dogusunda yaklasik 2 m c¢apindaki alana yayilmis sekilde karbonlagmis
arpa kalintilar1 dikkat ¢ekicidir. Olduk¢a yogun sekilde bir arada bulunan arpalarin
etrafinda ve tlizerlerindeki pithosa ait pargalar, alanin bu kisminda depo kiipi /

kiipleri oldugunu gostermektedir.

3. mimari tabakaya ait kalintilarin agiga ¢ikarildigi bir diger derinlesme
cukuru 15 numarali sondajdir (Levha 53b). Tepenin en kuzeyinde yer alan sondajda
anlamli bir biitiinliige sahip mimari kalint1 tespit edilememistir. Ancak sondaj

alaninin neredeyse tiimiinii kapsar sekilde kii¢iik boy taslardan yapilmis bir doseme
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bulunmaktadir. Bu alan mevcut kiiciik buluntulardan yola  ¢ikilarak
tarihlendirilmigtir. Ayn1 doseme {lizerinde bulunan kursun halkalar Onem
tagimaktadir. Orta Tung Cagi’nda bir nevi para birimi olarak kullanildig1 diistiniilen
bu halkalarin biiyiikliikleri farklilik gostermektedir. Bu tip halkalarin benzerleri ayni
doneme tarihlendirilen Liman Tepe III / 4.-3. mimari tabakalarindan da

bilinmektedir®’.

Bu alanda tespit edilen en 6nemli mimari kalint1 ise seramik firmidir (Levha
53c). Yaklasik 1.55 m uzunlugunda ve 1.00 m genisliginde Slgiilere sahip olan firinin
korunan ytiksekligi 0,45 m’dir. Agiz kismu kuzeydogu yonde olan firmin tabanini
cevreleyen duvar, orta biiylikliikte taglar ve kerpi¢ bloklarla oriilmiistiir. Firinin
icinde iki adet 1zgara yer almaktadir. I¢ kisim bu iki 1zgara ile ii¢ kanala ayrilmistir.
Firint ¢evreleyen duvarlar da dahil olmak iizere camur hargla sivanmustir™®. Firinin
ist yapistyla ilgili bilgi edinilebilecek herhangi bir kalint1 ele gegmemistir. Ayrica
baglantili olarak degerlendirilebilecek herhangi bir mimari kalinti da tespit
edilemistir. Ancak bir bag kurulamasa da firinin glineyinde seramik pargalar1 ile
kaplanmis bir alan bulunmaktadir. Firinin i¢inde ve ¢evresinde bol miktarda seramik
bulunmustur. Orta nitelike kaliteye sahip olan seramikler genelde iyi firmnlanmustir.
Seramikler arasinda en yogun grubu disa kalinlastirilmis agiz kenarina sahip ¢anaklar

239

olusturmaktadir~". 3. Mimari tabakada aciga cikarilan bu firinla ayni donem

igerisine tarihlenen ve benzer nitelikte olan firin 6rnekleri Liman Tepe, Panaz Tepe

27 Erkanal-Giinel 1995, s. 267.
2% Aykurt 2006, s. 113, Res. 4.
29 Aykurt 2006, s. 113.
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ve Milet’den bilinmektedir®. Bu firnlar icerisinde Milet 6rnegi ile Kocabas Tepe
ornegi birbiriyle benzerlik icerisindedir®™'. Bu tiirdeki firmlarin farkli iiretim
ozelliklerine sahip olduklar1 bilinmektedir. Kocabas Tepe’de agiga c¢ikarilan ve Milet
ornegi ile donemsel-kullanim acisindan benzer 6zellikte olan bu firin biiyiik ¢apl bir
tiretimden ¢ok basit diizeyli koy karekterine sahip bu yerlesimin temel ihtiyag¢larini

karsilamaya yonelik kullanim gérmiistiir.
IL. 3. 1. B. 2. MIMARI TABAKASI

Bu tabaka bolgede yogun sekilde yapilan tarimsal faaliyetler ve erozyondan
oldukca etkilenmistir. Kocabas Tepe 2. mimari tabakasi tepenin en kuzeyinde yer
alan 15 numarali sondaj ¢ukurunda tespit edilen bir déseme kalintis1 ve mimari
biitiinliikten uzak bir duvar pargasi ile temsil edilmektedir (Levha 53b). Yiizeye
yakin olmasi nedeniyle yogun tahribata ugrayan doseme kiiciik boyutlu taglarla
yapilmistir. Etrafinda herhangi bir mimari ile baglanti icerisinde olmayan bu
désemenin iizerinde yogun sayilabilecek oranda metal pargalar tespit edilmistir.
Dosemenin giineyinde tespit edilen duvar pargasi 4,50 m uzunluga sahiptir. Dort
stirast korunmus olan duvarin yiiksekligi 0,30 m, genisligi ise 0,40 m’dir. Duvarin
batisinda in-situ durumda farkli formlara sahip bir grup seramik tespit edilmistir. Iki
comlek, bir fincan ve bir kandilden olusan bu grup i¢inde ¢omleklerin buluntu
durumlarn dikkat ¢ekicidir. Yan yana duran ¢omleklerin iginde ve etrafinda hayvan
kemikleri bulunmustur. Yogun tahribat bu grubun bulundugu alanin mimari 6zelligi

hakkinda yorum yapilabilmesine engeldir.

% Raymond 2006, s. 614, Fig. 5.
2 Aykurt 2006, s. 114.
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II. 3.1. C. 1. MIMARIi TABAKASI

Erozyon ve yogun tarim faaliyetlerinden Otiiri bu mimari tabakaya ait
biitiinlik veren mimari kalinti agiga ¢ikarilamamistir. Bir bebek mezar1 ve bir ¢op

cukuru bu déneme ait kalintilardir®**.

Tepenin giineyinde tespit edilen ve bir bebege ait oldugu anlasilan ¢omlek
mezar dogu — bat1 yoniindedir. Comlek mezarin agiz kismi kiiglik boyutlu taglarla
kapatilmistir. Icinde ya da etrafinda bir mimari kalinti ya da buluntu tespit
edilememistir. Yogun tahribattan 6tiiri iskelet ¢ok az korunmustur. Bundan otiirii
yatis pozisyonu ya da benzeri Ozellikleri ile ilgili bir saptama yapilamamistir.
Comlek mezarin hemen yakininda bu doneme tarihlenen bir ¢Op c¢ukuru
bulunmaktadir. Kocabas Tepe 2. ve 3. mimari tabakalar1 tahrip eden bu ¢op gukuru
icinde kapakli vazolar, kulplu fincanlar ve insan yiizlii kaplara ait parcalar ele
geemistir. Mimari anlamda belirgin 6zellikler tespit edilememis olsa da, ele gegen
seramik Ornekleri Bati Anadolu sahil seridinin seramik o6zellikleri igerisinde

degerlendirilebilmektedir®®.

2 Aykurt 2010, s. 45.
3 Aykurt 2010, s. 56.
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IL. 3.2. YAPI TIPLERI- TIPLERIN iSLEVSEL OZELLIiKLERI VE INSAAT

TEKNIKLERi

I1.3.2.1. YAPI TiPLERi - TIPLERIN iSLEVSEL

OZELLIKLERI

Yaklasik 1 km uzunlugundaki tepe ve bu tepenin eteklerinde yerlesimin
stratigrafisini anlamak amaci ile 15 adet sondaj c¢ukuru acilmigtir. Bu sondaj
cukurlarindan B alaninda yer alan 6. ve 14. sondajlarda mimari agidan biitiinliik
verebilen 3. mimari tabakaya ait 6rnekler saptanmistir. Yerlesimin plansal tipleri ve
bu tiplerin islevsel 6zellikleri agirlikli olarak bu iki sondajdaki kalintilar tizerinden
yapilmistir. Yan yana siralanmis olarak agiga ¢ikarilan mimari kalintilar i¢inde iki
konut tipi tespit edilmistir. Bunlardan biri apsidal planli yap: tipidir. Apsidal plan
ozellikle Kita Yunanistan, Ege Adalar1 ve Bati Anadolu sahil seridinde her donem
goriilebilen bir mimari plan rnegidir™**. Cok detayli olmasa da apsidal plana sahip

iki eve ait mimari kalintilar Orta Tun¢ Cagi’nin erken evresinde agiga ¢ikarilmistir.

Bir diger plan tipi ise dikdortgene yakin plana sahip evlerdir. Bu kalintilar da
gorece biitiinliikk veren ornekleri B alaninda agilmis olan 4 ve 16 nolu sondajlarda
bulunmaktadir. Stratigrafiyi tespit amaciyla dar alanlarda yiiriitiilmiis olan ¢aligmalar

bu konut tipleri tizerine daha detayli yorum yapmamiza engel olmaktadir. Ayrica

** (Ozellikle Kita Yunanisan, Ege adalar1 ve Bat1 Anadolu sahil seridinde yogun kulanim gormiis olan
o6nemli mimari tiplerden biri olan apsidal ev plan tipi i¢in Bkz. Leiner 2011; Televantou 2008;
Sampson 2008; Kouka 2002; Erkanal H. 1997; Erkanal H. 1996; Renfrew vd. 1986; Sinos 1971,
Renfrew 1970; Lamb 1936.
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tarimsal faaliyetlerden 6tiirli yasanmis olan yogun tahribat mimarinin biitiinliigiiniin

bozulmasindaki etkenlerdendir.

6 ve 14 No.’lu sondajlarda yiiriitiillen ¢alismalarla agiga ¢ikarilan dort ev,
Onlerinde meydan olarak degerlendirilebilecek bir alana ydnlendirilmis
durumdadirlar. Yan yana siralanan dort ev kalintisindan biri olan apsidal plana sahip
ev, i¢ginde bulunan kii¢iikk buluntularla dikkat ¢ekmektedir. Evin i¢inde kalip ve
maden cevherleri ele gegcmistir. Apsidal evin islevsel 6zelligini gliglendiren bir diger
buluntu grubu parcalar halindeki bronzdur. Bu evde seramik ornek yok denecek
kadar az ele gegmistir ve mekan i¢i donanimla ilgili mimari kalint1 da yok denecek
kadar azdir. Apsidal evin kuzey yonde bitisiginde yer alan dikdortgen plana sahip ti¢
kii¢iik ev / mekanin da korunmusluk orani oldukca diisiiktiir. Bu kiigiik mekanlarda
da one ¢ikan buluntu grubu maden ve madencilikle ilgilidir. Kalip pargalari, pota
olarak kullanilmis olabilecek kaba seramikler, ciiruf ve bronz pargalar bu kiigiik
mekanlarin buluntularini olusturmaktadir. Bu dort kiiglik evin 6niinde meydan olarak
yorumlanabilecek bir alan bulunmaktadir. Bu alanda evlerin hemen 6niinde iki adet
ocak agiga cikarilmistir. Bu alanda da buluntu grubunun yogunlugu maden ve
madencilik iizerinedir. Bu meydan ve dort kiigiik ev birbiriyle iliski igerisinde ve
ayni islevsel ozellikte kullanim gérmiislerdir. Basit ol¢ekte kapali mekanlar olarak
tanimlanabilecek evler madencilik iizerine yiiriitiilen ¢caligmalar kapsaminda kullanim

gormiglerdir.

Kocabas Tepe’deki diisiik diizeyli korunmusluk oran1 ve basit mimari
ozellikler nedeniyle ev / mekanlar bulunduklari alanlarla birlikte bakilarak islevsel

ozellikleri tanimlanabilmektedir. A alani1 4. No’lu sondajda a¢iga cikarilan, yan yana
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insa edilmis apsidal benzeri ve dikdortgen plana sahip evin kullanim 6zelligi bu
sekilde anlagilabilmektedir. I¢ donanimlar1 belirgin degildir. Ancak hemen 6nlerinde
iki adet silo ve ti¢ adet, biiylik boyutlu sayilabilecek kiip agiga ¢ikarilmistir. Evler ve
bulunduklar1 alanda yogun sekilde bugday taneleri ele ge¢mistir. Silo ve kiipler
depolamaya yonelik olarak kullanim gérmiistiir. Evler ise iskan amagl kullanilmistir
(Levha 52a). Aymi ozelliklere sahip alan ve mimari kalintt 7 No.’lu sondajda da
mevcuttur. Evin i¢inde ve etrafinda yogun sekilde bugday taneleri ele gegmistir.
Mekan i¢i diizenleme tespit edilememis olsa da Kocabas Tepe’nin genel karekterine

uygun olarak bu ev de iskan 6zelliklidir (Levha 52b).
II. 3. 2.2. INSAAT TEKNIiKLERI

Elimizde olduk¢a kisith bilgiler olsa da en azindan mevcut mimari
kalintilarin ingaat teknikleri {izerine yorum yapilabilmektedir. Buradaki ana orgii
malzemesi tastir. Cevrede kolayca ulasilabilen toplama taslarin yani sira ana kayadan
kopartilmis parcalar da kullanilmistir. Duvarlarin kalinliklar: orta ve nispeten kiigiik
sayilabilecek taglarin iki sira halinde yerlestirilmesi ile olusturulmustur. Yogun
olmamakla beraber belli alanlarda kerpi¢ kalintilart mevcuttur. Buradan hareketle
konut duvarlari tag ve kerpi¢ orgii ile yapilmis olmalidir. Duvarlarda ya da tabanda

" o 24
stva drnegine rastlanmamustir™® .

Insaat teknigi olarak goriilebilecek bir diger uygulama ise dal 6rgii camur
harctir. Belli oranda ve gruplar halinde tespit edilmis olan pise pargalar1 bu teknigin

de kullanilmis oldugunu gostermektedir. Temel seviyesinde tespit edilen duvarlarin

* Liman Tepe ve Cesme-Baglararasi’nda Erken Tung Cagi mimari kalintilarindan baslamak iizere
yogun sekilde siva uygulamasi goriillmektedir.
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Olctlileri ve taslarin agirlikli olarak diizensiz sekilde yiginlar halinde bir araya
getirilmis olmasi bu teknigin varligin1 gosteren bir diger kanittir. Tespit edilen
mimari kalintilarin boyutlart ve duvarlardaki diizensiz o6rgli {ist yapinin basit

olacagini gostermektedir.

Sirali vaziyette agiga c¢ikarilmis olan evlere ayni yondeki kisa duvarlar
tizerinden giris saglanmistir. Liman Tepe III. mimari tabakasinin her sathasinda
karsimiza ¢ikan doseli alanlar burada da bulunmaktadir. Bu alanlardaki taban
dosemeleri kiiclik boy taslarla saglanmigtir. Bu alanlarla baglantili olabilecek sekilde
tespit edilmis olan iki adet ocagin yapim teknigi genel anlamda Liman Tepe’den
bildigimiz sekildedir. Ayrica Liman Tepe’den bildigimiz silo diizenlemesi Kocabas
Tepe’de de goriilmektedir. Buradaki silolarda da taban ya da yan duvar sivasi mevcut
degildir. Bu silolar Liman Tepe Ornegine gore daha basit goriiniimdedir ancak agik
alan kullanim1 ve ortak yagsam alanlarinin varligini gostermeleri agisindan onem

tasirlar.

Konutlarin mekan sayis1 ve mekan i¢i donanimlar1 hakkinda bilgi verecek
yeterli oranda kalinti mevcut degildir. Konutlarin mekan sayisi ya da islevleri
hakkinda ayrint1 verilemese de, mimari kalintilarin ve buluntularin tiimii birlikte
degerlendirildiginde, Kocabas Tepe Liman Tepe ve Cesme-Baglararasi yelesim

anlayisindan tamamen uzak, kapali bir kdy karakterindedir.

I1. 4. PANAZTEPE

[zmir — Menemen ilgesi Kesikkdy smirlar igerisinde yer alan Panaztepe’nin
varligi, Manisa Arkeoloji Miizesi’nin 1982 yilinda satin aldig1 bir grup eser araciligi

ile miimkiin olmustur. Bunun tizerine bolgede 1983 yilinda Panaztepe’nin de iginde
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bulundugu alanlarda yiizey arastirmasi yapilmis®*® ve 1985 yilinda Armagan Erkanal
baskanliginda, giiniimiizde de devam eden bilimsel kazilara baglanmistir. Panaztepe
giinimiizde, Gediz nehrinin tagimig oldugu aliivyonlarla tamamen dolan Menemen
Ovast’nin ortasinda yer alan, farkli yiiksekliklere sahip tepeler toplulugunun ucunda
yer almaktadir’™’. Olasilikla bir ada / yarimada iizerinde kurulmus olan
Panaztepe’de’®®, kazilar dort farkli alanda yiiriitiilmektedir (Levha 54a). Bu kazi
alanlarindan ilki Liman Kent olarak adlandirilmaktadir. Panaztepe’nin bulundugu
tepenin dogu tarafindaki eteklerde yer almaktadir. Bu kisimda 6zellikle Orta Tung
Cagr’na tarihlendirilen mimari kalintilar dikkat cekmektedir. Ikinci kaz1 alan1 tepenin
giiney eteklerinde bulunan mezarliklardir. Ugiincii kazi1 alam tepe noktasinda bulunan
akropoldiir. Bu kisimda Klasik Dénem yapi katlar1 ile M.O. 2. bine tarihlenen yap1
katlart bulunmaktadir. Dordiincii kazi alan1 akropol alaninin giiney eteklerinde yer
alan ve hafiri tarafindan atolyeler mahallesi olarak adlandirilan kisimdir. Bu kisim da
Orta Tun¢ Cagi boyunca kullanim goérmiistir™’. Panaztepe’de bugiine kadar
yiriitillen ¢alismalarda M.O. 3. binden baslayarak **° Bizans-Osmanli donemlerine
kadar uzanan arkeolojik kalmtilar agiga ¢ikarilmistir™'. Panaztepe’de kazis1 yapilan

252

tiim alanlarda varlig: tespit edilen™” Orta Tung Cagi yerlesimleri 2 km’lik bir alana

yayilmaktadir™”.

246 Erkanal-Erkanal 1986, s. 67.

247 Erkanal A. 1987, s. 254; Erkanal-Oktii -Cinardali-Karaaslan 2008, s. 19.

% Erkanal A. 1987, s. 254; Erkanal A. 1988, s. 139; Erkanal A. 1990, s. 448; Giinel 1999b, Resim 1.
2% Erkanal A. 1997, s. 288, Resim 1 ; Erkanal-Oktii-Cinardali-Karaaslan 2008, Plan 1; Erkanal-Oktii-
Cinardali-Karaaslan 2010, s. Plan 1.

20 Erkanal A. 1992, s. 448.

! Bu siralamaya mezarlik alanlari da dahil edilerek verilmistir.

32 Erkanal-Oktii-Cinardalhi-Karaaslan 2010, s. 110

3 Erkanal A. 1997, s. 287.
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Tepe’nin tiimiinde agiga ¢ikarilan Orta Tung Cagi mimari kalintilar1 arasinda
akropol alanindakiler dikkat g¢ekicidir. Birbirleriyle baglantili dokuz mekana sahip
bir yap1 kompleksi giiclii mimari orgiisiiyle 6ne ¢ikmaktadir. Dokuz mekana sahip

24 Biiyiik

bu yap1 kompleksi arazi yapisina bagli olarak diizenlenmistir (Levha 54b)
yapi Unitesine ait mekanlar igerisinde in-situ durumda bir ¢ok malzemenin ele gegmis
olmas1 nedeniyle, agiga ¢ikarilmis olan bu dokuz mekan biiyiik bir yapinin depolari
olarak yorumlanmistir. Tepe noktasinda oldugu gibi tepenin her yondeki eteklerinde
de siirekli bir yerlesimin var oldugu goriilmektedir. Panaztepe’de yerlesime en uygun
kisim tepenin dogu yondeki etek kismidir. Bu kisim kuzey yonden gelen hakim

riizgarlara kapali ve daha korunakli bir bolge konumundadir®’.

Burada agiga
¢ikarilan mimari kalintilar akropol alanindaki mimari diizenleme kadar giiglii olmasa
da, kendi i¢inde boliimlenmeleri olan uzun ev goriinlimiindedir. Dénemler boyunca
deniz ile dogrudan baglantis1 olan Panaztepe’nin dogu eteklerinde tespit edilen
mimari Uniteler, bir tir liman ve ona bagh gelisen yerlesim iinitesi olarak
sekillendirilmistir®°. Cesme — Baglararasi’'ndan ¢ok iyi bildigimiz, Liman Tepe’de
ise su anda bir meydan ile temsil edilen planl alan kullanimi1 Panaztepe’de de
tanimlanabilmektedir. Liman kent olarak adlandirilan kisimdaki yapilar yol/cadde ile
baglanti iginde konumlandirilmislardir. Yol/caddenin yani sira yine liman - kentte bir
meydan diizenlemesinin  oldugu aciga ¢ikarllan mimari kalintilarla  6ne

257

stiriilebilmektedir™’. Cadde / sokak ile baglantili olarak gelisen ve arazinin yapisina

2% Erkanal A. 1992, s. 451, Resim 3.

23 Erkanal A. 1998, s. 286.

*°Erkanal A. 1998, s. 287.

37 Erkanal-Oktii-Cinardalhi-Karaaslan 2011, s. 17.
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gbre konumlandirilan evler bir kompleks goriinimiindedirler™® (Levha 54c).
Ozellikle Liman Tepe III/ 4.-3. mimari tabakalarmin genel mimari &zelligi olan,
alanin daha o6zellikli olarak kullanilabilmesi i¢in insa edilen teraslar, Panaztepe’nin
liman-kent olarak tammlanan kisiminda da karsimiza cikmaktadir™. Orta Tung
Cagi’'nda mimari anlayisin belli bir plan dahilinde gelistigini gosteren bir diger 6rnek
kanal yapisidir. Sokak olarak tanimlanan alan ile buna paralel uzanan kanalin
yaklagik 35 m’lik kismi aciga ¢ikarilmistir. Agiga cikarilmis olan bu mimari

yapilanma su kanali olarak tamimlanmugtir™®.

Akropol alaninin giiney-glineybati yoniinde ise daha farkli bir yerlesim
anlayist mevcuttur. Bu kisimda aciga ¢ikarilan mimari, akropol ve limankent
kismindaki mimari yapilanmaya gore daha zayif karakterlidir. I¢ donanimlar1 ve
etrafinda ele gecen arkeolojik kalintilardan yola ¢ikilarak yerlesimin bu kisminda

atdlyelerden olusan bir ¢esit mahallenin varligindan soz edilmektedir®®’.

Panaztepe’nin kuzey ve bati yondeki eteklerinde nekropol / mezarlik alanlar
bulunmaktadir. Bu alanlardan 6zellikle Bati Nekropol Alani’nin M.O. 2. Binin ikinci
yarisindan baglayarak Osmanli donemine kadar aymi islevde kullanildig
goriilmektedir. Bilinen mezar tiplerinin yani sira dromoslu tolos mezarlar ve

mezarlik alanlarinin parsellenerek kullanilmis olmasi dikkat ¢ekicidir®®. Bu haliyle

28 Erkanal-Oktii-Cinardali-Karaaslan 2012, s. 421. Plan 1.

2% Erkanal-Okti-Ciardali-Karaaslan 2011, s. 17, Plan 2, Fig. 1-5.
260 Erkanal-Oktii-Cinardalhi-Karaaslan 2010, s. 109.

%! Erkanal A. 1987, s. 255, Resim 3; Giinel 1999b, s. 25.

262 Erkanal-Oktii-Cinardali-Karaaslan 2008, s. 19.
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Panaztepe Nekropol alaninin Anadolu Ge¢ Tung Cagi mezarliklar arasindaki en

biiyiik ve tekil 6rnek oldugu belirtilmektedir®®.

Panaztepe’deki mimari unsurlar bir arada degerlendirildiginde, Orta Tung
Cagi’nda yaklasik 2 km’lik bir alana yayilan, 6zellikle akropol alaninda, i¢inde depo
mekanlarinin da bulundugu biiyiik bir yapt ya da yapilar dizininin var oldugu
goriilmektedir. 2005 yilinda yiizey buluntusu olarak ele gecen ve ihtimaldir ki bu
yapi1 kalintist ile baglantili olan kursun kiilge bu yapinin 6nemini daha da artirmistir.
Bu yap1 kalintisin1 idari sistem igerisinde ve ona yon veren Ozellikte olarak
degerlendirmek yanlis olmayacaktir™®* Akropol alam bu haliyle giinlik yasamm yan
sira idari aktivitelerin de yiiriitildigi bir alan olarak degerlendirilebilmektedir.
Akropol alaninin giiney-giineybati eteklerinde sivil halkin yasamsal faaliyetlerinin
yani sira, lretime yonelik aktivitelerinin de yiritildiigii ifade edilebilmektedir.
Burada bir ¢esit atdlyeler semti ya da mahallesinden s6z etmek miimkiindiir.
Tepe’nin dogu yoniinde ise genis bir alana yayilan Limankent yerleskesinden

bahsedilmektedir?®’.

1985 yilindan baglayarak giiniimiize kadar devam eden ¢aligmalar sonucunda

Panaztepe’nin onemli bir merkez — bir liman kenti — oldugu belirtilmektedir*®’.

Ozellikle Orta Tung Cagi’nda tepenin tiimiine yayilan yerlesim Liman Tepe’de bu

dénemki yerlesim algist ile benzerlik gostermektedir™’

29 Erkanal-Okti-Ciardali-Karaaslan 2008, s. 19.

*%* Erkanal-Oktii 2006, s. 1, 12.

29 Erkanal A. 1998, s. 287; Erkanal-Oktii-Cinardali-Karaaslan 2007, s. 392.

266 Erkanala-Oktii-Cinardali-Karaaslan 2011, s. 21.

7 Timan Tepe III / 4-3. mimari tabakalardan net olarak izleyebildigimiz sekliyle, iiretime ydnelik
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IL. 5. EFES / AYASULUK TEPESI

[zmir-Selguk’ta yer alan antik Efes kentinin erken dénem yerlesim alani
olarak goriilen Ayasuluk tepesindeki ¢caligmalar son yillarda yogunlagmistir. St. Jean
kilisesi ve Ayasuluk tepesinde yiiriitilen kazi ve onarim projesi 1990 yil
calismalarinda, i¢ kaleye yakin bir kisimda yiginlar halinde kerpi¢ kalintilar1 ve
protohistorik donem oOzellikleri gosteren seramik gruplari tespit edilmistir. Ayni y1l
Ayasuluk tepesinde protohistorik tabakalarin varligimi ortaya koymak amaciyla
baslayan kazilar glinlimiizde de devam etmektedir. Yiriitiilen ¢calismalar sonucunda
tepedeki yerlesimin Erken Tung¢ Cagi’nin basina kadar indigi anlasiimistir®®®. Bizans
donemine tarihlendirilen sur duvarlarinin yaklasik 2 m altinda siddetli yanginla son
bulmus bir mimari tabaka tespit edilmistir. Oldukga dar alanda yiiriitiilen ¢aligmalar
sonunda Ayasuluk Tepesinde Orta Tun¢ Cagi mimari agidan sadece sivali bir duvar
kalintist ile temsil edilmektedir (Levha 55b). Duvarin hemen altinda ise ana kaya
aciga cikarilmistir. Bu donemin Efes — Ayasuluk’taki varligi daha ¢ok seramik

ornekler ile kanitlanmaktadir (Levha 55¢) *%.

1. 6. BADEMGEDIGI

Bademgedigi, Izmir Torbali’da yer alan Metropolis antik kentinin yaklasik 4
km uzagindadir. Hafiri tarafindan Hitit metinlerinde ad1 gegen Arzawa kenti Puranda

olarak onerilen Bademgedigi M.O. 2. Binde etrafi surla cevrili bir kale

aktivitelerin siirdiiriildigii yapilar belli alanlarda toplanmistir. Bu tiirdeki yerlesim anlayigimin,
Panaztepede de ayn1 donemde var oldugunu sdylemek miimkiindiir.

*6% Biyiikkolanci 2008, s. 43.

%9 Biyiikkolanci 2008, s. 44.
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gériniimiindedir. Alti mimari tabakanin®”® varligindan bahsedilen Bademgedigi’nde
VI. Tabakada Orta Tun¢ Cagi’na ait seramik Ornekler ele ge¢mistir (Levha 55a).
Bademgedigi’'nde en iyi tanimlanan tabakalar III-V. Mimari tabakalardir. Bu
tabakalar Ge¢ Hellas IIIC c¢agdasi olarak goriilmektedir. Liman Tepe ve
Panaztepe’de oldugu gibi Bademgedigi’inde de belli bir teraslama sisteminin
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varligindan bahsedilmektedir™". Ge¢ Tung Cagi’nda giiglii sur duvarlar ile ¢evrili

yerlesim ozelligi gosteren Bademgedigi’inde®’?

, Orta Tun¢ Cagi’inin varlig
Ayasuluk tepesinde oldugu gibi seramik oOrneklerle ortaya konmaktadir. Biitiinliik
igerisinde degerlendirilebilecek bir mimari tabaka agiga ¢ikarilamamistir. Ancak bazi

kerpi¢ y1gmlar ve seramik kalintilara dayanilarak Orta Tung Cagi’nin varligindan s6z

edilmektedir.
II. 7. BAYRAKLI

Eski Izmir olarak da adlandirilan Bayrakli hoyiigii, Izmir Kérfezinin
kuzeydogu kosesinde bir adacik tizerinde yer almaktadir. 1948 yilinda baslayan kazi
calismalart belirli araliklarla devam etmistir®””. Bayrakli hoyiigiinde M.O. 3. binden
baslayarak Helenistik Doneme kadar olan siiregte kesintisiz bir yerlesimin var

oldugundan s6z edilmektedir*”*

. Bayrakli hoytigi giintimiizde diiz bir alan iizerinde
kiigiik bir tepe gorlinlimiindedir. Hoyiikteki protohistorik donemler olduk¢a dar
alanda tespit edilmistir. Bayrakli I. ve II. Mimari tabakalar1 hoyiikte protohistorik

donemlere isaret etmektedir. I. mimari tabaka Troia ile eslestirilerek Troia 1. ve II.

21 Merig 2002, 5.89; Merig-Oz 2004, s. 296.

2 Merig 2003, s. 153; Meric vd. 2007, s. 244 vd.
2 Merig 2002, s. 89.

1 Akurgal 1950; Cook 1959; Akurgal 1997.

2 Akurgal 1997, s. 12.
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Mimari tabakalarinin ¢agdasi olarak yorumlanmustir’”>. Bayrakli II. Mimari tabakasi
ise Orta Tun¢ Cagina isaret etmekte ve daha ¢ok seramik drneklerle tarihlenmektedir.

Ozellikle Gri seramik bu tarihleme i¢in énemli ip uglari saglamaktadir®’®

. Orta Tung
Cag1 mimarisi ve bu donemlere yonelik ¢alisma, Bat1 Anadolu sahil seridinde klasik

kent olgusu ile 6ne ¢ikan merkezlerde oldugu gibi Bayrakli Hoylik’te de yok denecek

kadar azdir.

Bayrakli yerlesimini bu ¢alisma agisindan farkli kilan Protogemetrik Doneme

277

tarihlenmis olan Oval Ev’dir"’’. Oval ev, bolgedeki mimari gelenegin varligini

. . oe A
gdstermesi agisindan 6nem tasimaktadir®’.

II. 8. LARISA - BURUNCUK

Larisa — Buruncuk, izmir ili Menemen ilgesinin kuzeyinde Bakircay’in ise
giineyindedir. Klasik donem kalintilar1 ile 6ne ¢ikan Buruncuk — Larisa’da 1902
yilinda baslayan kazilar 1934 yilinda sonlandirilmistir. Kazi ¢aligmalar1 sirasinda
klasik tabakalar {izerine yogunlasildigi igin protohistorik tabakalar oldukg¢a dar
alanlarda agiga ¢ikarilmistir. Orta Tung Cagi’na tarihlenen bir yapinin giineydogu
kosesi tespit edilmistir™”. Tespit edilebilen bu tek mimari drnekte duvarlar toplama
taglarla insa edilmistir. Hem plan hem de islev agisindan veri eksikligi nedeniyle

detayli tanimlama yapilamayan mimari kalinti 6rneginde bat1 yondeki duvara yakin

3 Cook 1959, s. 9; Akurgal 1950, s. 3 vd.

7% Akurgal 1950, s. 8.

77 Akurgal 1997, s. 16, Lev. 4-5.

"8 Bayrakl’da agiga ¢ikan oval ev bu ¢alismanin II. boliimiinde Liman Tepe konu bashg: altinda
degerlendirilmistir.

7 Boehlau-Schofeld 1940, 2-14; Akurgal 1950, s. 7.

141



kisimda yapi i¢ini bdlen bir duvar kalintisindan s6z edilmektedir. Bu mimari kalintt

disinda Orta Tung Cagi’nin varligi ancak seramik orneklerle anlagilabilmektedir.
II. 9. ULUCAK

Bat1 Anadolu sahil seridindeki erken donem yerlesimlerinin Neolitik Doneme
kadar indigini gosteren ve Bati Anadolu sahil seridinin kronolojisi agisindan biiyiik
onem tasiyan Ulucak Hoyiik, Izmir ili Mustafa Kemalpasa ilgesi Ulucak Beldesi
stirlart ierisindedir™. Ulucak Hoyiik’te de Orta Tung Cagi’na ait mimari tabaka su
an icin aciga c¢ikarilamamistir. Daha ¢ok yiizey topraginin hemen altindan gelen
seramik Orneklerinden taninan Orta Tun¢ Cagi ayrica pitos ve ¢odmlek mezarlarla

temsil edilmektedir®®!

[zmir il smurlann igerisinde kazis1 yapilmis olan merkezlerin dordii

282

disindakiler”™” Orta Tun¢ Cagi’na ait belli bir mimari tabakalanma vermemektedir.

Bu yerlesimlerde donemin varligi kiiciik buluntularla anlasilmaktadir.

II. 10. iZzMiR iLi ORTA TUNC CAGI MIiMARIiSININ GENEL

DEGERLENDIRMESI

Mimari olusum kiiltiirel, politik ve ekonomik giiciin bir gostergesidir. Bu
olusumun fiziki etkileyenleri cografya, iklim ve topografik yapidir. Yerlesimler
tarihsel siireg boyunca yasamsal aktiviteler agisindan en avantajli olabilecek

alanlarda kurulmus ve bu alanlarda gelisim gostermislerdir. Bu nedenle bir¢ok

20 Cilingiroglu-Dedeoglu 2007, s. 137.
**! Derin vd. 2004, s. 240.
82 1 iman Tepe, Cesme-Baglararasi, Kocabastepe ve Panaztepe.
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merkezde hem mimari hem de yerlesim anlayisindaki donemsel bazdaki farklilasma
ve gelisim izlenebilmektedir. Yerlesimlerden elde edilen bu bilgiler benzesen ve
ayrigan Orneklerle kiyaslanarak bolgesel 6lcekte mimari anlayisin ortaya konabilmesi
miimkiin olmaktadir. Son yillarda Izmir basta olmak iizere Bat1 Anadolu’da sayica
cogalan arkeolojik kazilar bolge igin belli oranda tanimlama yapabilme imkani

<2
vermektedir 2%,

Erken Tun¢ Cagi ile birlikte teknolojik yenilikler her anlamda bir onceki
donemden ayrigma saglamistir. Mimari anlayistaki farklilagsma yerlesimlerin de
sekillendiricisi olmustur. Erken Tun¢ Cagi’nda Bati Anadolu’da belli oranda da olsa
ortak bir mimari algidan s6z etmek miimkiindiir. Sur sistemine bagli olarak gelisim
gosteren yerlesimler dénemin belirleyici 6zelligi olarak  goriilebilmektedir™*.
Dikdortgen plana sahip uzun evler sura dayandirilarak, yan yana ortak duvar ve st
ortii kullanilarak insa edilmislerdir. Yerlesimin igine yonelen evler ihtiyaca gore i¢
bdlmelere ayrilmislardir. Megaron ve 6zde megaron plandan gelisim gdsteren plan
tipi de goriilmektedir. Ayrica apsidal plan tipi mevcut planlar arasindadir™.

Yasamsal aktivitelerle birlikte kiigiik capli liretim faaliyetleri de bu evler icinde

yapiliyor olmalidir.

Orta Tun¢ Cagi’nda ise Ozellikle Ege adalarinda ve Kita Yunanistan’da

yerlesim sayilarinda azalma s6z konusudur. Mevcut yerlesimlerde ise kii¢iilmenin

¥ yakin cevre kiiltiir bolgesi olarak goriilen Kita Yunanistan ve Adalardaki ¢calismalar Bati Anadolu
ile kryaslanamayacak kadar fazladir.

% SQur sistemine bagh olarak gelisim gosteren baslica merkezler arasinda Troya olmak iizere Liman
Tepe, Bakla Tepe, Beycesultan, Karatag-Semahdyiik, Demirci Hoyiik, Kiilliioba gelmektedir.

% Bolgedeki erken drnek Bakla Tepe’de Geg Kalkolitik Cag’da goriilmektedir. ayrica Troya’da
benzer plan 6rnegi mevcuttur.
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oldugu belirtilmektedir™

. Bati1 Anadolu’da ise bu dénem i¢in geneli kapsar bigimde
bir tanimlama ancak dar ¢er¢evede yapilabilmektedir. Troya’da bu donemde kiiltiirel
anlamda farklilagmanin oldugu, IV. Troya’dan itibaren Anadolulu 6zelliklerin 6ne
ciktig1 vurgulanmaktadir. Beycesultan kamu, dini ve sivil mimari 6rnekleri ile bu
donemde de bolgenin giiclii yerlesimlerindendir. Son doénemde Seyitomer’de

yiiriitiilen kazilarla agiga ¢ikarilan Orta Tung Cagi mimari tabakalart bolge i¢in 6nem

kazanmaya baglamustir.

Bat1 Anadolu sahil seridinin ortasinda yer alan izmir’de ise son yirmi yilda
yiiriitiilen kazilar bu donemin mimari anlayisinin tanimlanmasi icin biiylik avantaj
saglamistir. Izmir il simrlar igerisinde yer alan ve bu ¢alismaya konu olan Liman
Tepe, Cesme-Baglararas1 ve Kocabas Tepe’nin digsinda Orta Tung Cagi mimarisinin
tabakalar halinde agiga ¢ikarildigi yerlesim Panaztepe’dir. Panaztepe giiclii mimari
yapist ve 2 km’yi asan genislikteki yayilim alani ile bolgedeki 6nemli Orta Tung
Cag1 merkezlerindendir. Panaztepe disinda Orta Tung Cagr varligi kanitlanan diger
merkezler yukarida genel oOzellikleri ile de ele alinan Efes-Ayasuluk Tepesi,
Bademgedigi, Ulucak, Bayrakli ve Larisa-Buruncuk’tur. Ancak bu yerlesimlerde
Orta Tung¢ Cagi’nin varlig1 seramik gruplar ile tespit edilebilmektedir. Bundan otiirii
[zmir ve gevresinin Orta Tun¢ Cagi’ndaki yerlesim algist ve mimari ozellikleri
Liman Tepe, Cesme Baglararasi, Panaz Tepe ve kismen de olsa Kocabas Tepe

tizerinden yapilabilmektedir.

Kiy1 yerlesimi olan Liman Tepe Orta Tung¢ Cagi’inda, hem bulundugu alanin

arizali yapisint hem de kendinden oOnceki kiiltiir tabakalarinin olusturdugu

286 Voutsaki 2010, s. 102.
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olumsuzluklar1 ortadan kaldirmak amaciyla belli oranda teraslar {izerinde
yiikselmektedir. Benzer uygulamayi Panaztepe’de ve Troya’da da gdérmek
miimkiimdiir. Liman Tepe Erken Tun¢ Cagi’nda gii¢lii sur yapist ve sura bagli olarak
gelisim gosteren yerlesim anlayisina sahiptir. Ancak Orta Tung Cagi’nda bir nceki
doneme gore daha agik bir yerlesimin var oldugu sOylenebilir. Yerlesimi olusturan
mimari unsurlar bagimsiz durmakta ve bos alanlar etrafinda siralanmaktadirlar.
Genis yayilim alanina sahip Panaztepe de benzer bir mimari olusum igindedir. Liman
Tepe’de Orta Tung Cagi’nda dikddrtgen plana sahip uzun ev planinin yani sira oval
plana sahip ev tipinin varligi, belli oranda da olsa iiretim alanlari ve yasam
alanlarinin birbirinden ayrilmaya basladigim diisiindiirmektedir®®’. Plansal bazda
olmasa da sektdrel anlamda iiretim ve yasam alanlarinin birbirinden ayrildigi

Panaztepe’de de goriilebilmektedir®®®,

Ayni kiiltiir bolgesi igerisinde, kiyr yerlesimi 6zelliginde olan Cesme —
Baglararasi ise bu iki merkezden farkli bir yerlesim anlayisina sahiptir. Orta Tung
Cagi’nin ge¢ donemlerinin gii¢lii sekilde temsil edildigi merkezde, cadde ve sokak
organizasyonu igerisinde gelisim gostermis sik bir yerlesim algis1 s6z konusudur.
Yerlesimde bos alan birakmaksizin birbirine yapisik diizende insa edilmis olan
evlerin her birinin kendi duvar1 vardir. Ortak duvar kullaniminin olmayist gelisen
miilkiyet kavrami olarak goriilmektedir. Cesme-Baglararasi yerlesiminin tanimlayici
ozelliklerinden biri IV. Troya’dan Orneklerini bildigimiz kubbeli firinlardir.

Yerlesimde agiga cikarilmis olan her evde firin ve gilinlilk yagama yonelik ihtiyaglar

#7 Oval plana sahip yapilar hem Ege kiiltiir bolgesinde hem de Bati Anadolu’da goriildiigii
yerlesimlerde bagimsiz duran yapi gruplari igerisinde degerlendirilmekte ve basit mimari 6zellikleri
ile giinliik yasama ydnelik aktiviteleri sinirlar nitelike diisiiniilmelidir.

*%% Erkanal A. 1987, s. 254; Erkanal A. 1988, s. 60; Giinel 1999b, s. 25.
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karsilayabilecek  diizenlemeler  biitiin  halinde yer almaktadir. Cesme-
Baglararasi’ndaki stk mimari olusumun en 6nemli nedeni yerlesimi ¢evreleyen sur
duvari olmalidir. Bati Anadolu sahil seridinde son dénemde yiiriitiillen ¢alismalarla
aciga c¢ikmaya baglayan Cesme-Baglararast bu yapisiyla diger Orneklerden

ayrismaktadir™.

Kocabag Tepe ise tamamen farkli bir yerlesim anlayis1 igerisindedir.
Dikdortgen ve apsidal ev plani basit inga teknigi ile bir arada kullanilmistir. Planli bir
gelisimden ¢ok ihtiyaca gore sekillenen bir yerlesim olarak tanimlanabilmektedir.
Tepe istii yerlesim niteliginde olan Kocabas Tepe, bolgesel ozellikleri iginde
barindiran ve yerel kaynaklar1 kullanan basit mimari anlayis1 ile koy

goriinlimiindedir.

Aynmi  kiiltiir bolgesi igerisinde olmasmma ragmen mevcut yerlesimler
birbirlerinden farkli 6zellikler sergilemektedir. Bu farklilik 6zelde izmir genelde ise
Bati Anadolu sahil seridi i¢in tek bir yerlesim planinin tanimlanmasini
zorlastirmaktadir®. Ancak merkezler bazinda belli bir tanimlama yapilabilmektedir.
Yerlesimlerin, bulunduklar1 bolgenin cografi sartlari, topografik yapisi, kullanilabilir
yayilim alan1 ve belli orandaki tiretim aktivitelerine bagl olarak kendilerine 6zgii bir

yerlesim modeli gelistirdiklerini sdylemek yanlis olmayacaktir.

% je Bati Anadolu’da Kiitahya’da bulunan Seyitdmer sur sistemine baglh olarak gelisen yerlesim
anlayist ile dikkat ¢ekmektedir.

0 Belirgin yerlesim anlayisinin ortaya konamamasinda arastirmasi yapilmis olan yerlesim sayisinim
az olmasi da etkendir.
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III. BATI ANADOLU’DA ORTA TUNC CAGI MiMARiSi

Bat1 Anadolu ifadesini cografi anlamda Tiirkiye'nin yedi bdlgesinden biri
olan Ege Bolgesi ile esitlemek miimkiindiir. Bati Anadolu sahil seridi ve i¢ Bati
Anadolu olarak tanimlanan bolge kiiltiirel olarak da bu tanimlamayla ortiismektedir.
Anadolu’nun ortasindan itibaren uzanan dag siralar1 Ege Denizi’ne dik olarak
inmekte ve bu dag siralarinin arasinda kalan nehir vadileri ve diizliikler dogal yollar
olusturmaktadir. Bu vadiler Bati Anadolu’yu I¢ Bati Anadolu {izerinden
Anadolu’nun i¢lerine baglanmaktadir. Vadiler iizerinde olusan bu dogal yollar
bolgelerin birbirleriyle ticari ve kiiltiirel anlamda stirekli iligki igerisinde olmalarini
saglamuistir’”'. Erken Tun¢ Cagi ile birlikte bolgede sekillenmeye baslayan kent
olgusu savunma sistemlerine bagl olarak gelisen yerlesim anlayisini beraberinde
getirmistir. Kuzeybati Anadolu’da Troia, sahil seridinde Liman Tepe, i¢ kesimde
Beycesultan ve Elmali- Karatas ile Icbat1 Anadolu’nun kuzey kesiminde Kiilliioba bu
donemde kentlesme olgusunun en iyi izlendigi ve bolgenin kiiltiirel sinirlarinin

cizildigi merkezler goriiniimiindedir.

Bati Anadolu’daki en 6nemli yerlesimlerden biri olan Beycesultan Denizli-
Civril’dedir. Yaklasik 40 hektarlik alana yayilan Beycesultan’da V-IV. Mimari
tabakalar Orta Tun¢ Cagi’na tarihlendirilmektedir’®>. Orta Tun¢ Cagi’nda
Beycesultan’da 6ne ¢ikan mimari 6zellik, merkezi avlu etrafinda kompleksler

halinde gelisen ve saray olarak tanimlanan yapilar biitiintidiir (Levha 56a). Mimari

plan acisindan tam olarak saptanamamis olan, kazilmayan alanlar igerisinde de

#! Erkanal vd. 2011, s. 116.
2 Lloyd-Mellaart 1965, s. 69.
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devam eden bu yap1 70 x 55 m dlgiilerindedir. Bu yap1 ayn1 zamanda Yanik Saray
olarak da tammlanmaktadir™. Avlu etrafinda sekillenen saray, agiga cikarildig:
kisimlar itibariyle li¢ ayr1 kompleks / kanat seklinde tanimlanmistir. Saray
kompleksinin giineydogu kismi depo mekanlar1 ve idari faaliyetlerin yirttildiigii
kisim olarak yorumlanmaktadir™®. Diger kisimlara oranla daha fazla tahrip olmus
olan dogu kanadinin biiyiik bir kismi ise kazilmayan alan icerisinde kalmaktadir. Bu
kanadin avlu yoniine a¢ilan mekanlarinin {lizerleri agik olarak birakilmistir. Ayrica bu
kisimda agiga c¢ikarilan merdiven odasi sarayin ikinci katinin var oldugunu
gbstermesi acisindan Snemlidir””. Diger kisimlara oranla daha kii¢iik mekanlara
sahip olan bat1 tarafa girisi saglayan kap1 saglam olarak ele ge¢cmistir. Bu kismi1 6zel
yasam alanlar1 olarak diisiinmek yanlis olmayacaktir. Bir avlu etrafinda dikdortgen
plan dahilinde, belli iglevlere gore kanatlar halinde gelisim gdsteren sarayin, idari ve
0zel mekanlar arasindaki gecisleri saglayan ve merkezi gorev istlenmis olan
avlusunun belirli kisimlar1 siitunlarla hareketlendirilmigtir. Bu haliyle Lloyd
tarafindan daha ¢ok Girit’teki Mallia saray1 avlusu ile benzerlik kurulmustur. Ancak
saray ve avlu lzerinde yillar igerisinde devam eden ¢aligmalar sonucunda bu

benzerligin vurgulanabilmesi i¢in daha giiclii verilere ihtiyag oldugu belirtilmistir**®.

Beycesultan’da kamusal yapilar disinda sivil mimariye ait ornekler de aciga
cikarilmistir. Batt Anadolu ve 6zellikle Ege bolgesinin belirgin mimari plani olan
megaron ve temelde megaron plana yan eklemelerle gelisen megaron benzeri mimari

burada da kendini gostermektedir (Levha 56¢). Bu mimari planin gelisimi 6zellikle

% Lloyd-Mellaart 1965, s. 5, Fig. A3.
% Lloyd-Mellaart 1965, s. 8, Plate I-II.
% Lloyd-Mellaart 1965, s. 17-18.

26 I loyd-Mellaart 1965, 5.62.
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Erken Tung¢ Cagi’ndan itibaren izlenebilmektedir. Evler tas ve kerpi¢ malzeme ile
insa edilmislerdir. Ahsap malzemenin kullanimi 6zellikle saray kompleksinde yogun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Megaron planli evlerde 6n oda ve ana mekan degismez
unsurlardir. Ana mekanlarm igerisinde bazi bolmeler yapilmistir. Ozellikle ana
mekan igerisinde ocaklar tespit edilmistir. Beycesultan’da agiga ¢ikarilan bu 6rnekler

hem idari hem de giinliik faaliyetlerin yiiriitiildiigii yapilar seklindedirler®’.

Saray yapisinin disinda kamusal 6zellige sahip olan bir diger yap1 grubu ise
dini igerikli kullanim1 olan mimari diizenlemelerdir (Levha 56b). Agirlikli olarak R
alaninda aciga ¢ikarilmislardir. Bunlardan biiyiik plana sahip olan yap1 hakkinda ¢ok
bilgi verilememistir. Ancak kiigiik plana sahip olan yapmm®*® dini-ritiiel igerikli

kullanima sahip oldugu belirtilmistir™”.

Orta Tung Cagr mimari tabakalari tiim yonleriyle agiga ¢ikarilamamustir.
Ancak saray ve dini kullanima yonelik mimari diizenlemeleri, Ege ve Bati
Anadolu’nun geleneksel mimari 6zelligi olan megarona bagli olarak gelismis sivil
mimarisi ve digsa karsi korunakli goriinlimiiyle Beycesultan, Orta Tung Cagi igin

onemli merkezlerdendir 2.

[lyada destaninda adi gegen mitolojik sehri bulmak amaciyla ve biraz da

tahrip eder tarzda baslayan Troia / Hisarlik Tepe kazilari, Anadolu arkeolojisi igin

301

her agidan onciidiir (Levha 57a)”". Yerlesimde Orta Tung Cagi Troia IV’iin (4e

#7 Lloyd-Mellaart 1965, s. 39 vd.

2% Lloyd-Mellaart 1965, s. 39, PL.XXIIb.

% Lloyd-Mellaart 1965, s. 63.

% Abay 2012, s. 11.

3% Son kaz1 mevsiminden itibaren yaklasik elli y1l aradan sonra 1988 yilinda yeniden baslayan tigiincii
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392 sonu Troia V ve Troia VI’min basim kapsamaktadir **. Korfmann IV.

safhast)
Troia ile birlikte farkli bir kiiltiirel yapinin var oldugunu diisiinmekte, Troia I-11I'1i
Denizsel Troia Kiiltiirii olarak tanimlamakta, IV. Troia’dan itibaren daha c¢ok
Anadolu’ya ait dzelliklerin 6n plana ¢iktigini vurgulamaktadir’®. Troia IV bes alt
evreye ayrilmistir'”". Siire¢ icerisinde yerlesim 18.000 m*’lik alana yayilmistir. Bu
donemde savunma sistemi iizerine yeni eklemeler yapilmamis ve yeni bir savunma
sistemi olusturulmamustir. Ancak yerlesimler Troia II surunun disinda da devam
etmistir'*®. Konutlar belli bir sistem dahilinde, megaron planli olarak, sokaklarla

7 Yan yana insa edilen

birbirinden ayrilmis gruplar halindedir (Levha 57b)
konutlarda ortak duvar kullanilmis, tek cati ile ortiilmislerdir. IV. Troia’daki mimari
olusum Demircihoyiik calismalari ile tanimlanmis olan Anadolu yerlesim semasi

% Konutlar kendi i¢inde bolimlenmistir. Troia IV’te

ozelligini yansitmaktadir
dikkat geken yenilik kubbeli firindir ve tiim evrelerde gézlemlenmektedir'®. Troia
IV ile V arasinda bir kesinti olmamistir. Kiiltiirel ag¢idan da devamlilik s6z

konusudur. Troia V erken, orta ve ge¢ olmak iizere iice ayrilmstir’'’. Bir dnceki

donem mimarisine oranla daha diizgilin bir isciligin varlig1 goriilmektedir. Konutlar

donem Troia kazilari i¢in Bkz. Korfmann 1990; Korfmann 1992; Korfmann 1995; Korfmann 1996;
Korfmann 1998; Korfmann 1999; Korfmann 2000; Korfmann 2001a; Korfmann 2001b; Korfmann
2002a; Korfmann 2003; Korfmann 2004; Korfmann 2006; Jablonka-Pernicka 2007; Jablonka-
Pernicka 2009.

392 Troia IV, Blegen tarafindan Erken Tung Cag igerisine tarihlenmistir. Ancak son dénem ¢alismalari
ile Troia I'V.lin sonu Orta Tung Cagi’nin bagia ¢ekilmistir.

303 Blegen 1963, s. 174; Korfmann 2001a, s. 348; Sazc1 2007, s. 17.

394 K orfmann 1997, s. 214 vd. ; Korfmann 1998, s. 427 vd.

3% Blegen vd. 1951, s. 102 vd.

3% Blegen vd. 1951, s. 102.; Sazc1 2007, s. 83.

397 K orfmann 1995, s. 240.

3% Korfmann 1996, s. 287.

3% Blegen vd. 1951, s. 155, part 2, fig. 116; Korfmann 1995, s. 331, Res. 13; Sazc1 2007, s. 83.

319 Blegen vd. 1951, s. 224-226.
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tas temel - kerpi¢ duvar seklinde yapilmis ve geleneksel mimari yap1 devam etmistir
(Levha 57c¢). Konutlarda siva tespit edilmistir’''. Yaklasik 18.000 m*’lik bir alana

312 Troia V’te de erken dénem savunma sistemine yapilmis olan yeni bir ek ya

yayilan
da yeni bir savunma sistemi tespit edilememistir. Bir 6nceki evreye gore belirgin bir
gelisim gosteren mimari; konutlarin hemen hepsinde ocaklar, kubbeli firinlar ve

sekilerle ortaya konmustur’'’.

Troia IV ve V, bir sonraki Troia VI ile
karsilastirildiginda oldukga soniik kalmaktadirlar. VI. Troia her yoniiyle Onceki
yerlesimlerden ayrilmaktadir. Sekiz mimari tabakayla temsil edilen Troia VI*'* yer
yer 2 m genigliginde ve 10 m’yi asan yiikseklige sahip sur duvarlari ile gii¢lii bir kent
goriiniimiindedir. Belli oranda teraslar {izerinde yiikselen evlerin 6ncelikli mimari
tipi megarondur. Sur duvarlar ile korunakli hale gelen kale disinda oldukca genis
alana yayilmis olan bir asag1 sehir bulunmaktadir’”. Yaklasik 270,000 m*’lik alan
kaplayan yerlesim ilk andan itibaren tamamen belli bir plan dahilinde gelisim
gostermekte’'® ve 6zellikle M.O. 2. binin ortalarindan itibaren bir yonetim merkezi

olarak tanimlanmaktadir’'’.

Bolgedeki klasik donem kentlerinin yerlesim tarihlerinin erkene gittigi
seksenli yillar sonrasinda artan ¢aligmalarla saptanmigtir. Klasik donem kentlerinin
ihtisam1 erken doneme yonelik calismalari hem golgelemis hem de bu kentler erken

donem yerlesim katlarin1 biitiiniiyle kapatmistir. Bundan dolayidir ki belirli

3! Korfmann 1998, s. 429.

312 Blegen vd. 1951, s. 222.

313 Saze1 2007, s. 83.

314 Blegen vd. 1950, s. 22

315 Kale surlarinm haricinde asag1 sehir de belli bir savunma sistemi ile korunakl hale getirilmistir.
Bkz. Korfmann 1999, s. 359 vd.

316 Korfmann 1996.

317 K orfmann 2001, s. 397; Korfmann 1995, s. 335.
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merkezler disinda erken doneme ait yerlesim tabakalar1 hem ¢ok dar alanlarda hem

de biitiinliikten uzak mimari 6rneklerle tanimlanmistir.

Bati1 Anadolu’nun 6nemli klasik donem kentlerinden biri olan Milet’te ilk

yerlesimin Kalkolitik Doneme kadar indigi ortaya konabilmistir’'®

. Orta Tung
Cagi’m1 Milette, III. ve IV. Mimari tabakalar temsil etmektedir. Milet III Orta Tung
Cagi’nin basi ve ortasini kapsarken, Milet IV Orta Tung Cagi sonu ve Geg Tung Cagi

319

basina tarihlendirilmektedir Milet’in ozellikle Girit Adast ile olan yogun

iliskisinin Orta Tun¢ Cagi baslarinda onemli diizeyde oldugu belirtilmektedir”.
Athena Tapmaginin cevresinde yiriitiillen c¢alismalarla tespit edilen protohisorik
donemler daha ¢ok kii¢iik buluntular araciligryla tanimlanmaktadir. Kiiglik buluntular
hem donemin varligimi hem de iliskileri ortaya koyar iken bu doénemin mimari
anlayist ve yerlesim algisinin belirlenmesi mevcut kalintilarla imkansizdir.
Birbirinden kopuk, plan vermeyen tas temele sahip duvar parcalari donemin
mimarisini temsil etmektedir. Biitiinliikten uzak duvar parcasi kalintilarinin yani
sira’! fi¢ ocak ve bir seramik firn’> donemi temsil eden diger mimari
unsurlardir'. Niemeier, Milet III. tabakanin Girit eski saraylar doénemiyle es

zamanl olarak son buldugunu belirtmektedir’>*.

318 Voigtlaender 1982, s. 30; Parzinger 1989, s. 415; Von Graeve 1999, s. 585; Von Graeve-Niemeier
2002, s. 75.

319 Yon Graeve-Niemeier 2002, s. 76.

320 Yon Graeve-Niemeier 2002, s. 77.

32! Niemeier 2009, s. 142, Fig. 1(Site plan of Miletus).

322 Raymond 2006, s. 612; Raymond 2009, s. 143 vd.

32 Von Graeve-Niemeier 2002, s. 77, Resim 2.

324 Von Graeve-Niemeier 2002, s. 77.
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Milet IV. tabakanin erken evresi Orta Tun¢ Cagi’nin sonunu temsil
etmektedir. Bu donemin en 6nemli mimari kalintis1 ise IVe’ye kadar varligini devam
ettiren kutsal alandir. Avlu goriinlimiine sahip alanda belli bir siraya gore dizilmis
dort adet kerpi¢ altar ve farkli mimari tabanlar ilizerinde tespit edilmis tas ve
seramikten iretilmig, pargalar halinde onili¢ adet kurban sehpasi alanin kullanim
ozelligini ortaya koymaktadir’>. Bati Anadolu’da klasik dénem kalintilari ile Gne
¢ikan kentlerin ¢ogunda oldugu gibi Milet’te de Orta Tung Cag1 dar alanlarda tespit

edilmis ve daha ¢ok kiigiik buluntularla tanimlanmustir.

Orta Tung Cagi’nin temsil edildigi bir diger merkez Aydin Kusadasi’ndaki
Kadikalesi’dir.  Tepe, hafiri  tarafindan  Kadikalesi / Anaia  olarak
adlandirlmaktadir’®®. Cevresi icin 6nemli bir liman kenti olarak gériilen hoyiik
yaklasik 23 m yiikseklikte ve 250 m ¢apindadir. Adin lizerindeki Bizans kalesinden
alan hoyiik dogu-bati dogrultusunda denize dogru uzanmaktadir’>’. Bizans kalesi
hoyligin zirve kismi tesviye edildikten sonra kurulmustur. Tesviye edilen topragin
bir kism1 hoyiigiin eteklerine yayilmigtir. Eteklerdeki bu kayma, tabakalarin tespitini
gii¢lestirmektedir. Insa edilen kale M.O. 1. bin tabakalarini tahrip ederken erken
donem tabakalarini ise tamamen kapatmistir. Bundan 6tiirii erken dénem buluntulari
daha ¢ok eteklerde ya da oldukga dar alanlarda tespit edilebilmistir. Bugiine kadar
yiriitiilen ¢caligmalarda Kalkolitik Cagdan baslayarak Bizans donemine kadar uzanan
buluntu gruplar1 agiga cikarilmistir. Bizans doneminde giiclii bir yerlesim olarak

adlandirilan kalenin 6zellikle glineybati eteginde yiiriitiilen ¢alismalarda tarih 6ncesi

325 Von Graeve-Niemeier 2002, s. 77, Resim 5; Von Graeve 2007, s. 629.
326 Mercangéz 2008, s. 450.
327 Akdeniz 2011, s. 1.
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donemlere ait kalintilar tespit edilmistir. Hafiri tarafindan altt mimari tabakanin var
oldugu belirtilen Kadikalesi’nin dordiincii mimari tabakast Orta Tung¢ Cagina

tarihlenmektedir’>®

. Erken doneme ait seramik buluntular herhangi bir mimari
tabakaya bagli olarak ele ge¢cmemistir. Kalenin giineybatisinda 4 ve 3 numarali
kapilarin Oniinde hdyiigiin stratigrafisini anlamak amaciyla yapilan caligmalar
esnasinda Ozellikle Orta Tung Cagi II’den itibaren yogunluk kazanan gri Minyas
seramigi ve “Gold Washing Ware” tiirii seramik rnekler ortaya ¢ikmistir’>. Ayrica
Kadikalesi’nde tabakaya bagli olmadan agiga ¢ikarilmis olan Hitit heykelcigi,

yerlesimin Gnemini ortaya koyan su an i¢in en 6nemli buluntulardan biridir*.

2001 yilinda Aydin ve ¢evresinde baslayan ylizey arastirmalarinda bolgede
protohistorik donemlere tarihlenen bircok yerlesim tespit edilmistir’>'. Bu
yerlesimler icerisinde en Onemlilerinden biri olan Cine-Tepecik HOyiigii’'nde
calismalar 2004 yilinda baslamistir. Aydin ili Cine ilgesinde yer alan Tepecik hoyuigi
Cine caymna ¢ok yakin mesafede, tarimsal faaliyetlerin yogun olarak yiiriitildigi
ovalik alandadir. Giiniimiizde oval bir goriinim arz eden hdyiigiin 6zgiin formu,
tizerinde ve cevresinde yogun sekilde yiriitilen tarimsal faaliyetler nedeniyle
kaybolmustur>. Bu giine kadar yiritilen c¢alismalar sonucunda Geg¢ Neolitik
Cag’dan baslayarak Klasik donemlere kadar uzanan bir yerlesim dokusunun varligi

333

tespit edilmistir~". Cine-Tepecik’te yiiriitiilen ¢alismalar ¢ok yeni olmasina ragmen,

onemli sonuglar elde edilmistir. Hoylikte Ozellikle iki bolgede yogun olarak

328 Akdeniz 2011, s. 2.

329 Mercang6z 2003, s. 128; Akdeniz 2004, s. 25.
339 Akdeniz 2004, s. 25 vd.

31 Giinel 2003; Giinel 2004a; Giinel 2004b.

332 Giinel 20086, s. 20.

333 Giinel 2006, s. 21-23.
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ylriitiilen ¢aligmalarla savunma sistemine dayali olarak gelisim gdsteren bir mimari

334

anlayisin var oldugu belirtilmektedir’™". Hoyiigiin topografik yapisina uygun olarak

gelisim gosteren M.O. 2. binin ikinci yarisinda kullanim gormiis olan sur duvar

yerlesimi bati yénde koruma altina almaktadir®*’

.41 m uzunlugundaki kismi1 aciga
¢ikarilan duvar ortalama 2,20 m kalinliga sahiptir ve iki ucunda kare plana sahip
destek kuleleri bulunmaktadir. Bu sur duvarimin Orta Tung Cagi’nda da kullanim
gbérmiis oldugunu gosteren zayif da olsa buluntular mevcuttur. Orta Tung Cagi’na ait
ancak mimari biitiinliikten tamamen uzak kalintilar daha ¢ok surun disinda tespit

edilmistir’®®. Diger merkezlerde oldugu gibi Cine-Tepecik Hoyiikte de Orta Tung

Cag1 su an icin daha cok kiiciik buluntu ve seramik drneklerle tanimlanmaktadir.

Klasik donem kentlerle baglantili olarak incelenmis olan ve protohisorik
donemlerin var oldugunu gosteren bir diger yerlesim Tavsan Adasi’dir (Levha 58a).
Didyma antik kentine 6 km mesafede bulunan Tavsan Adasi’nda 2006 yilinda sondaj
seklinde calismalara baslanmistir™’. Kiiciik bir kara parcasi 6zelliginde olan ada
muhtemelen yer hareketleri nedeniyle yasanan bir ¢dkme sonucunda olusmustur.
Anakaraya yaklagik 200 m mesafededir’®®. Yaklasik 550 m”lik alanda yiiriitiilen
calismalar sonucunda yedi farkli mimari tabakanin varligi ortaya konmustur (Levha
58b)™. Adada Kalkolitik Donemden baslayarak Osmanli Dénemine kadar devam

eden buluntular tespit edilmistir. Genel olarak TA 3 ve TA 4 Orta Tung Cagi’na

#* Giinel 2007, s. 233; Giinel 20084, s. 76.

5 Sur sisteminin daha onceki donemlerde de kullanim gérmiis oldugunu gosteren tespitler
bulunmaktadir.

336 Cine Tepecik Hoyiik calismalari hakkinda detayh bilgi icin bkz. Giinel 2008b; Giinel 2011.

337 Furtwaengler 2008, s. 476.

3% Furtwaengler 2008, s. 476.

339Furtwaengler 2010, s.153; Furtwaengler 2011, s.33, Res. 9-12.
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tarihlenir. Mimari kalintilar yerlesim algisini ortaya koyacak boyutlarda olmasa da,
ozellikle TA4 tabakasinda agiga ¢ikarilan mimari kalint1 dikkat ¢ekicidir. Yaklasik
olarak 15 x 15 m dlciilerinde kare plana sahip yapida i¢c bolmelerle farkli mekanlar
elde edilmistir. Burada tespit edilen mekanlar hafiri tarafindan iki katli depo odalari

340

olarak tanimlanmaktadir (Levha 58¢)™". Orta boy toplama taglarla oriilen duvarlarda

aynt zamanda kerpi¢ kullanilmis oldugu da belirtilmistir. Ancak var olan mimari
kalintilar dogrultusunda adanin yerlesim olgusu hakkinda yorum yapmak imkan

dahilinde degildir.

Aydm il smurlart icerisinde bulunan onemli antik kentlerden biri olan

Aphrodisias’in protohistorik donemleri de incelenmistir. Protohistorik tabakalar

Pekmez Tepesi ve Akropol Tepesi olarak amilan iki ayri alanda arastirilmustir'®'.

Aphrodisias’in tabakalanmast bu iki kazi alanindan alinan Orneklerin analiz
sonuglarina, seramik-kiiciik buluntulara ve bolgedeki diger yerlesimlerin kronolojik

dizinine gore yapilmistir’*. Yerlesimde Ge¢ Neolitik Dénemden baslayarak Klasik

343

Doneme kadar uzanan mimari tabakalar mevcuttur'”. Orta Tung¢ Cagi akropol

tepesindeki 5 ve 7 numarali sondajlarda tespit edilmistir ve IVd-b tabakalar1 bu

344

doneme tarihlenmektedir™". Kazilar dar alanlarda ve daha ¢ok sondaj ¢ukurlari

seklinde yapildigr i¢in aciga ¢ikarilan kalintilar mimari biitiinliikten tamamen

uzaktir'®. Duvarlarda tagm yam siwa yogun olarak kerpic kullanilmustir.

340 Furtwaengler 2011, s.34, Res. 12.

1 Joukowsky 1986, s. 46 vd.; Aphrodisias’in 1961-1976 yillar1 arasindaki yillik raporlari American
Journal of Archaeology, Tiirk Arkeoloji Dergisi, Anatolian Studies ve Anatolica’da yaymlanmistir.

342 Kadish 1971, 5.123; Joukowosky 1986, s. 163 vd.

3 Joukowsky 1986, s. 160

3 Joukowsky 1986, s. 79.

3 Joukowsky 1986, s. 173 vd.

156



Korunmusluk orani gorece daha iyi durumda olan mimari tabakalar 5-7 No’lu
sondajlarin C tabakasindadir. Kuzeybati — gilineydogu dogrultusunda uzanan bir
yapinin yarist agiga c¢ikarilmistir. Tag temel tizerine kerpi¢ duvar seklinde bir duvar
orgiisiine sahiptir. Kap1 agiklig1 bat1 yondeki kisa yan duvardadir. Ilging olan mimari
buluntu mil tasidir. Kullanim gordiigii yerde tespit edilmistir.>*® Ocak tabanlar1 ve
parcalar halindeki taban dosemeleri donemi temsil eden diger mimari 6zelliklerdir.
Daha genis alanlarda arastirma yapilamamis olmasi yerlesim anlayisi hakkinda bilgi

edinmemize engel olmaktadir.

Mimari agidan onemli katkilar saglamasa da, seramik repertuari ve kiigiik
buluntular1 ile Orta Tung Cagi’nin temsil edildigi bir diger merkez Kusura’dir. Afyon
ve g¢evresinde bu giline kadar kazi yapilan yerlesimler arasinda yalnizca Kusura’da
Orta Tung Cag tespit edilmistir. Bolgede son yillarda yeniden baslayan ¢alismalarla
Orta Tun¢ Cagi malzemesinin de var oldugu yerlesimler saptanmustir’*’. Kusura’da
1935-37 yillar1 arasinda W. Lamb tarafindan yiiriitiillen kazilarda ii¢ genel tabaka
tespit edilmistir. A, B ve C olarak adlandirilan tabakalardan C Orta Tung¢ Cagi’ni

temsil etmektedir’*®

. Genel plan veren biitiinlikkten uzak sekilde tanimlanabilen
mimari kalintilar dikdortgen plan dahilinde gelismislerdir. Bloklar halinde insa

edilmis olan evler tas ve kerpi¢c malzeme kullanilarak insa edilmislerdir.

Kiitahya il smirlarn icerisinde yer alan Seyitomer Hoyugiinde diger
yerlesimlere oranla daha iyi korunmus Orta Tun¢ Cagi’na tarihlenen mimari

tabakalar agiga cikarilmistir (Levha 59a). Kiitahya’nin kuzeybatisinda komiir rezerv

346 Joukowsky 1986, s. 126-139, 173.
7 0y 2011.
38 Lamb 1937, s. 71 ; Lamb 1938, Plan, Period C.
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sahas1 icinde yer alan hoyiikk yaklastk 150 x 140 m Olgiilerinde bir alam
kaplamaktadir. Rezerv alaninin kullanilmasi amaciyla 1989 yilinda Eskisehir
Arkeoloji Miizesi Miidiirliiglince baslanan c¢alismalara, 1990-1995 yillar1 arasinda

Kiitahya Arkeoloji Miizesi devam etmistir'*

. 2006 yilinda yeniden baslanan
kazilarda Erken Tun¢ Cagi’ndan Roma Donemine kadar uzanan alti mimari tabaka
tespit edilmistir’>’. IV. Mimari tabaka Orta Tun¢ Cagi’ni temsil etmektedir (Levha
59b-c). Mimari tabaka kendi icinde i alt evreye ayrilmistir”>'. Orta Tung Cagi’ndaki

mimari anlayis bir dnceki doneme oranla daha 6zensiz ve basit olarak tanimlanmigtir

352

Yerlesimdeki Orta Tun¢ Cagi mimarisi, birbirinden farklilik gostermeyen
anlayis i¢inde tek ya da birden ¢ok odaya sahip olan dikdortgen planli evlerle
tanimlanmaktadir. Bagimsiz ya da kompleks bir sekilde inga edilmis olan yapilarin
duvarlarinda siklikla yassi taglar kullanilmistir. Yogun olarak tas duvarin yani sira tas
temel kerpi¢ duvar orgiisiinden de s6z etmek miimkiindiir. Tespit edilmis olan ahsap
dikme yerleri ¢atryr tasimanin yanm1 sira duvarlarin da destekleyicisi olarak
yorumlanmustir’>>. Mekanlari i¢ désemlerinde siklikla seki yerlerinin yam sira ocak
ya da firin, depolama alanlar1 ve islik olarak kullanim goéren alanlar bulunmaktadir.
Ayrica varligmi Liman Tepe ve Kocabas Tepe’den bildigimiz agirlikli olarak ortak

kullanima ac¢ik olan silo diizenlemesi Seyitomer’de de karsimiza c¢ikmaktadir.

¥ Seyitomer Hoyiigiindeki ilk donem kazi ¢alismalari Miize Kurtarma Seminerlerinde sunulmustur.
Detayl bilgi i¢in bkz: Aydm 1991; Topbas 1992; Topbas 1993; Topbas 1994; lasli 1996.

%0 Bilgen 2008, s. 325, Plan 1; Bilgen 2011b, s. 368.

33! Bilgen 2011b, Plan 1.

352 Bilgen 2011b, 5.371.

353 Bilgen 2011a, 5.59.
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Yuvarlak plana sahip orneklerin yam sira dikdortgen olarak tasarlanmig silolar da

bulunmaktadir®?,

Konutlarin birer kompleks seklinde yapildigini gostermesinin yani sira,
yasamin son buldugu anla ilgili bilgi vermesi agisindan Onem tasiyan bir mimari
kalint1 hoytigiin giineybatisinda acgiga ¢ikarilmistir. Burasi kazi dokiimantasyonunda
13 No’lu mekan olarak adlandirilmistir. Yasanilan deprem ve sonrasinda meydana
gelen yangin anini ortaya koyan buluntular A odasinda agiga ¢ikarilmistir. Enkaz
altinda kalan alt1 bireye ait iskelet, giinlilk yasam ve onun son bulma ani agisindan
olduk¢a onemlidir. Tespit edilen iskeletlerin ikisinin kafatasi icerisinde beyinlerinin

komiirlesmis sekilde bulunmus olmasi oldukga ilgingtir.

Seyitomer’de yliriitiilen calismalarda aciga g¢ikarilan mimari kalintilar Orta
Tung¢ Cagi’'nda mimari anlayisin yorumlanabilmesi imkanini1 vermektedir. Bagimsiz
ya da birbiriyle iligkili sekilde inga edilmis olan yapilar, birden ¢ok mekana ve
mekan iclerinde ise farkli faaliyetlere yonelik diizenlemelere sahiptir. Iclerinde
giinlik yasama yonelik aktivitelerin devam ettirildigini gosterir diizenlemelerin
varligi yapilarin islevlerinin belirleyicisidir. Giinlik yasamlarin yiritildiigi
alanlarda bu aktivitelere paralel olarak iiretime yonelik faaliyetlerin de yuriitildigi
goriilmektedir. Ilging buluntular1 ve mimari olusumu ile Seyitdmer bdlge icin

onemli bir veri kaynag1 olmustur.

I¢ Bat1 Anadolu’daki 6nemli yerlesimlerden bir digeri ise Demircihdyiiktiir

Eskisehir-Bilecik illeri arasinda yer alan yerlesimin Erken Tun¢ Cagi mimari

354 Bilgen 2011b, s. 369.
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tabakalar1 Anadolu’nun standart mimari anlayisini  ortaya koyan Onemli
orneklerdendir. Orta Tun¢ Cag1r mimari tabakalari ise tarimsal faaliyetle ve erozyon

yiiziinden yogun sekilde tahrip olmustur’ ™.

Demircihdyiik’te de teraslama
goriilmektedir. Orta Tung Cagi’na tarihlenen en 6nemli mimari kalint1 6rnegi apsidal

olarak tanimlanmis olan iki evreye sahip ev kalintisidir *>°.

Bati Anadolu’da bu donem mimari ozelliklerini tam anlamiyla yansitan
yerlesim sayist olduk¢a azdir. Bunlarin birgogu ise yogun tahribat nedeniyle
biitiinliikten tamamen uzaktir. Mevcut Orneklerden hareketle Bati Anadolu’da
protohistorik olarak tamimlanan bu dénem i¢in>’ sahil seridinde en iyi bilgi kaynag:
olarak, Orta Tun¢ Cagi’nin erken donemleri i¢cin Liman Tepe, Panaztepe ve geg
dénemleri icin ise Cesme-Baglararasi 6ne ¢ikmaktadir’>®. Son dénemlerde yiiriitiilen
calismalarla aciga ¢ikmaya baslayan Kiitahya / Seyitomer dikkat ¢ekmektedir.
Yerlesim de sura bagli olarak gelisim gosteren yerlesim anlayisi, yerlesim
icerisindeki plansal dizilisleri ve ozellikli olarak tanimlanabilecek konutlart ve
buluntulari ile 6nemli sonuglar vermeye baglamisgtir. Calismalarin devam etmesi ile
birlikte elde edilecek olan yeni sonuglar i¢ Bati Anadolu ve Bat1 Anadolu sahil seridi

icin 6nemli bilgi kaynagi olacaklardir.

3 Kull 1988, s. 9.

¥ Kull 1988, s. 10, Lev. 9.

%7 Orta Anadolu Asur Ticaret Kolonileri ile birlikte M.O. 2. binin bagindan itibaren yaziyla tanismus
ve Ozellikle bolgelerarasi ticarete bagli olarak giiclii yerel beyliklerin var oldugunu gosteren
sehirlesme olgusu belirginlesmistir.

3% Tez kapsaminda yalnizca yayinlar iizerinden arastirilan Panaztepe, giiclii mimari anlayis1 ve Dogu
Akdeniz’den Kita Yunanistan’a kadar uzanan kiiltiirel iliski zenginligi ile bdlge igin Snemli bir
yerlesimdir.
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Ayni donemde Orta Anadolu’ya bakildiginda; iyi organize olmus uzak
mesafe ticari faaliyetler icerisinde yer alan, yazili kayit tutabilen giicli sehir

beyliklerinin varlig1 goriilmektedir.
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IV. ORTA ANADOLU’DA ORTA TUNC CAGI MiMARISi

Bu doénem, Orta Anadolu’da daha farkli bir gériiniim arz etmektedir’>’.

Asurlu tiiccarlarla birlikte tarihsel siirecin yasandigi bolgede bu déonem, Asur Ticaret
Kolonileri Cag1 olarak adlandirilmakta ve yaklasik 250 yillik bir zaman dilimini
kapsamaktadir’®. Parcali bir siyasi goriiniim igerisinde olan Orta Anadolu, bu

dénemde planli bir gelisim gosteren biiyiik sehirlerle tanimlanmaktadir®'.

Orta Anadolu’daki en 6nemli yerlesimlerden olan Kiiltepe ya da eski adiyla

Kanis / Nesa Erciyes daginin eteginde yer almaktadir. Anadolu’nun bugiin i¢in
bilinen en biiyiik hdyiiklerinden olan Kiiltepe / Nesa’mn’® kesfi “Kapadokya
Tabletleri” olarak adlandirilan buluntularin ortaya ¢ikmasiyla baslar’®. 1893 yilinda
baslayan ve daha ¢ok tablet bulmaya yonelik olan kazilar belirli araliklarla 1925
yilina kadar devam eder. 1948 yilinda Tahsin Ozgii¢’iin baskanliginda baslayan
364

bilimsel kazilar araliksiz olarak siirdiiriilmiis ve glinlimiizde de devam etmektedir™".

Kiiltepe, Anadolu’da Asurlular tarafindan kurulmus olan karumlarin baskenti / idari

%% Bati Anadolu’da Orta Tung Cagi I-III olarak isimlendirilen ve yaklagik 400 yili kapsayan bu
donem Orta Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cag1 ve Eski Hititin erken evrelerini kapsamaktadir.
Donemin mimarisi hakkinda acik ornekler veren ve one ¢ikmig belirli yerlesimler ele alinmistir.
Mimarinin karsilastirilmasindan ¢ok Orta Tung Cagi’nda mimari goriiniimiin nasil oldugu iizerinde
durulmustur.

3% Ozgii¢ T. 2005, s. 51

361 Bu tip ozellikler bolgedeki tiim merkezlerde goriilmez. Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda bélgenin
idari merkezi olan Kiiltepe, bu merkeze bagli olarak gelisim goéstermis Acemhdyiik, Kiiltepe ile
benzerlik gosteren Alisar ve Hititlerin bagkenti olan Bogazkdy bu tanimlamayi tagiyan yerlesimlerdir.
Bundan 6tiirii calismada bu merkezler belirgin 6zellikleri vurgulanarak ele alinmiglardir.

362 Kiiltepe / Nesa’da yiiriitiilen calismalar Belleten’de yillik kazi raporlari halinde yaymlanmugir.
Ayrica kaynak yayin sekilinde yapilan yayinlarm detaylar1 icin bkz. Ozgiic T. 1950; Ozgii¢-Ozgiic
1953; Ozgiic T. 1959; Ozgiic T. 1986; Ozgiic T. 1999; Ozgiic T. 2005; Kulakoglu 2009; Kulakoglu
2011.

* Emre 2009, s. 17.

364 Kiiltepe kazilar1 2006 yilindan itibaren Fikri Kulakoglu’nun bilimsel, Kutlu Emre’nin onursal
baskanliginda devam etmektedir.
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365 Onemli kervan yollarinin {izerinde yer alan, tepe ve asagi

merkezi konumundadir
sehir olmak tizere iki boliimden olusan Kiiltepe’nin, tepelik kismi yaklasik 550 m
capinda ve bulundugu ovadan 20 m yiksekliktedir. Erken Tun¢ Cagi’nin erken
doneminden bagyarak Ge¢ Roma Donemi’ne kadar devam eden siirecte 18 yap1 kati

tespit edilmistir (Levha 60a)**

. Asur Ticaret Kolonileri Cag1 (Orta Tung Cagi I-1I)
6-10. mimari tabakalar araciligiyla temsil edilmektedir’®’. Ozellikle bu dénemde
aciga cikarilan saraylar ve dini igerigi olan Ozellikli yapilar Kiiltepe’nin
Anadolu’daki temsil giiclinli gostermesi agisindan 6nemlidir. Asur Ticaret Kolonileri
Cagi’na (8. tabaka) tarihlenen iki saray, eski saray ve giiney teras sarayi olarak
isimlendirilmektedir. Eski saray, ge¢ saray ya da diger adiyla Warsama saray1 ile sur

sisteminin arasinda yer almaktadir®®®

. Warsama sarayina oranla daha kiigiik olan eski
saray tek bir binadan degil iic ayri yapinin birbirine eklenmesi ile olugmus bir
kompleks olarak insa edilmistir. Aslinda asagi sehirden bilinen mimari planlarin
benzeri sekilde ancak onlara oranla daha biiylik ve fonksiyonel olara geligmis bir
plan tipine sahiptir’®. Saray1 olusturan yapilar orta kisimlarinda olmas: gereken avlu
ya da agikligin konumu ve bulunulan alanin o6zelligine bagli olarak gelisim
gbstermistir’ °. Bu sarayda yiiriitilen yasamsal - idari faaliyetler cagdasi diger

mimari unsurlar gibi biiyiik yanginla son bulmustur. Eski sarayla ayni doneme

tarihlenen ikinci saray giliney terasindaki saraydir. Bu saray Kanig’teki Asur Ticaret

365 Ozgii¢ T. 2005, s. 6; Kulakoglu 2009, s. 21.

366 Eski Hitit ve Hitit imparatorluk Donemine ait kalintilar mevcut degildir.
367 Kulakoglu 2011, s. 41.

368 Ozgiig T. 1999, s. 23.

3% Ozgiig T. 1999, s. 24.

370 Ozgiig T. 1999, s. 66.

163



371

Kolonileri Cagi’na ait en eski idare binasi olarak tanimlanmaktadir’’". Bu yap1 diger

iki saraydan farkli bir plan gostermektedir’’”. Saray, tabani tas doseli bir koridorun

373 Asur Ticaret Kolonileri

iki yanma siralanmis iki kathi odalardan olusmustur
Cagi’nin ge¢ evresine tarihlenen yapit kompleksi ise Warsama sarayi olarak
bilinmektedir (Levha 60b)’"*. Geg dénem sur duvari ile birlikte planlanan saray dik
acili dikdortgen plana sahiptir. Sarayin dis duvarlar1 herhangi bir girinti yapmadan
diiz bir hat iizerindedir. Saray Anadolu’daki ilk 6rnek olan, bir avlu etrafinda belli bir
plan dahilinde insa edilmis odalardan olusmaktadir. Kalin kerpi¢ duvarlar, ¢ok
sayidaki ahsap dikme ve merdiven bosluklar1t saraym iki katli oldugunu
gbstermektedir °"°. Saraya giris karsilikli iki tas kule ve oda tarafindan kontrol
edilmektedir. Bu girisin altinda agiga c¢ikarilan potern Anadolu’daki en erken
ornektir’’®. Saray yasamsal faaliyetlerin yam sira idari ve ticari faaliyetlerin
yuritildigl, yabanci tiiccarlarin mallarint giinliik sekilde depoladiklari yonetimsel
merkez olarak yorumlanmaktadir. Burada agiga ¢ikarilan ve Warsama Saray1 ile
cagdas olan iki yapi mabet olarak tammlanmaktadir’’’. Birbirlerine yaklasik 40 m

mesafede insa edilen yapilar 27 x 21 m Oolgiilerinde dikdortgen plana sahiptirler.

Yapilarin koselerinde kule benzeri ¢ikintilar bulunmaktadir. Orta alanlart biiyiik

37! Kulakoglu 2011, s. 43.

372 Ozgiig T. 1999, s. 67.

3B Ozgiig T. 1999, s. 67; Kulakoglu 2011, s. 43.

37 Kanis Krali Warsama’ya yazilan mektubun burada bulunmasindan 6tiirii bu isimle anilmaktadir.
37 Kulakoglu 2011, s. 43.

376 Kulakoglu 2011, s. 43.

77 Ozgiig T. 1993, s. 167 vd.
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dikdortgen birer mekan olarak diizenlenen yapilar ilging mimari formlar1 g6z 6niinde

tutularak Anitta’nin belirtmis oldugu mabetler olarak yorumlanmistir®®.

Asagl sehir ise tepeyi yarim ay seklinde kuzey, dogu ve giiney yonde
cevreliyor olmalidir. 2 km’lik bir alan1 kaplayan asag1 sehir’de dort yapi kati tespit
edilmistir. Dogrudan ana toprak lizerine kurulmus olan I'V. Kat ve onu takip eden
ticiincii kat M.O. 3. binin sonu ile Karum II. Katin kurulusu arasindaki déneme
tarihlendirilmektedir’”’. Bu iki donemde yazili belge ele gegmemistir. II, Ta-b Asur
Ticaret Kolonileri Cagi’n1 temsil eder ve yaklasik 250 yillik bir siireci kapsar.
Anadolu’nun yaziyla tanistig1 bu déonem sosyal yapi, toplumsal ihtiyag¢ ve siyasi giice
bagli olarak Orta Anadolu’da giiclii sehir devletlerinin var oldugu dénemdir. Kiiltepe
ise schir devletleri igerindeki en Onemlilerindendir. Yaklasik 2 km’lik bir alana
yayilan sehir olduk¢a planli bir gelisim gostermektedir. Yerlesim, bir arabanin
rahatlikla gegebilecegi genislikte sokaklar ve sokaklarin kesisim noktasini olusturan
meydanlar {izerinden planlanmistir (Levha 60c)*™. Tabanlari yassi taslarla kaplanmis
olan sokaklarin her iki yan sinir1 bordiir diizeninde taslarla sinirlandirtlmistir. Atik su
sistemlerinin sokaklarla birlikte planlanmis olmasi yerlesim anlayisinin giiciinii
gostermektedir. Sokaklar genelde yerlesim sahasinin belirleyicisi konumundayken
bazen de mevcut evlerin durumuna gore yonlendirilmistir. Sokaklarla sekillenmis
alanlarda birbirine komsu bloklar halinde yapilan evler tas temele sahiptirler.
Olabildigince diizgiin forma sahip taslarin kullanildig1 temeller taban iizerine kadar

yiikselmektedir. Evlerin duvarlarinda yatay ve dikey eksende kullanilmis olan ahsap

78 Ozgiig T. 1999, s. 47 vd.
37 Ozgii¢ T. 2005, s. 9.
30 Ozgiig T. 1959, s. 41; Ozgii¢ T. 2005, s. 75
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direkler, duvarin destekleyicisi olmanin yani1 sira st katin tastyicisi
ozelligindedirler’®'. Kerpi¢ duvarlara sahip iki kath evler dikddrtgen planhidirlar.
Bazen ihtiyaca gore evlerin ana planina mekanlar eklendigi i¢in diizensiz goriiniim

alabilmektedirler’®?. 2

ile 8 arasinda degisen sayida odaya sahip olan evler hem
giinlik yasamin hem de ticari yasamin bir arada yiriitildigi ev-ofis seklinde
kullamim gérmiislerdir. Ozellikle i¢ donanimlari ile giinliik yasamin her evresini en
acik sekliyle ortaya koymaktadirlar’™. Kiiltepe yazili belgeleri, planli kent yapist,
Anadolu’ya 0zgii ev tipi ve yapim teknigi, saray ve mabetleri ile bir sehir devleti
goriiniimiindedir. M.O. 3. binin sonu ve Asur Ticaret Kolonileri Cag boyunca
Anadolu-Mezopotamya-Suriye arasindaki uluslararasi ticarete yon veren énemli bir

oo e es . . 4
merkez goriinimiindedir™.

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda giiclii merkezlerden biri ise Acemhdyiik’tiir.

1962 yilinda Nimet Ozgii¢ baskanliginda baslayan bilimsel ¢alismalar 1989 yilindan

itibaren Aliye Oztan baskanhiginda giiniimiize kadar araliksiz devam etmistir’™.

Anadolu’daki en bliylik hdyiiklerden biri olan Acemhdyiik 700 x 600 m 6l¢iilerindeki
tepe ve asagl sehirden olusur. Asagi sehrin tamami 6zel miilkiyette kaldigi igin

386

burada sadece birka¢ sondaj yapilabilmistir'™". Ovadan yiiksekligi 20 m olan

hoyiik’te Erken Tung Cagi’ndan baslayip Asur Ticaret kolonileri Cag1 sonuna kadar

¥ Ozgiig T. 1959, s. 17; Ozgiic T. 1986, s. 2 vd.

32 Kiiltepe de Cesme-Baglararasi gibi dar alan kullanimma sahip oldugu i¢in konutlar birbirlerine
yaslanmis haldedirler ve evler mevcuttaki bos alanlara gore planlanmakta ya da bu alanlara gore
sekillenmektedir. Bundan otiirtidiir ki ev planlar1 bazen diizensiz bir hal almaktadir.

3% Ozgiig T. 2005, s. 53 vd.

¥ Ozgiig T. 2005, s. 8.

5 Ozgiig N. 1968, Oztan 1991; Acemhdyiik ile ilgli olan ¢alismalar Belleten, Tiirk Arkeoloji Dergisi
ve Kazi Sonuglar1 Toplantis1 dergilerinde yaymlanmigtir.

¥ Oztan 2007, s. 609.
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387 388

devam eden 12 mimari tabaka tespit edilmistir’™'. Prusattum’la™ eglestirilen
Acemhdyiigiin V-I. mimari katlar1 Asur Ticaret Kolonileri Cagi’n1 temsil etmektedir.
I-IIT. katlar Asur Ticaret Kolonilerinin ge¢ donemine denk gelmektedir.
Acemhoyiik’iin yerlesim anlayisin1 ve donemi igerisindeki kentsel olgusunu ortaya
koyan 6zel konutlar ve yerlesimdeki kamusal olguyu ortaya koyan saray yapilari ve

onlarla baglantil1 yap: kompleksleri bu doneme tarihlenmektedir’®’.

Donemin 6nemli kamu yapilarindan olan Hatipler Saray1 hdyiigiin kuzeyinde
yer almaktadir. Diger saray orneklerinde oldugu gibi iki katli olan saraymn bugiine

kadar yiiriitiilen calismalarda 72 odasi a¢iga ¢ikarilmistir™®

. Orta Anadolu’nun diger
kamu yapilarinda oldugu gibi bu saray yapist da giiclii mimari Orgliye sahiptir.
Yogun olarak tas kullanilarak insa edilmis masif duvarlar ahsap hatillarla
desteklenmektedir. Duvarlarin 0lciileri ve giliglii ahsap dikmeler ikinci katin
belirleyicisidirler. Hatipler sarayini diger kamu yapilarindan ayiran en biiytlik 6zellik
ise avlunun bulunmamasidir. Ayn1 dénem igerisinde insa edilen Sarikaya sarayi
0zgln mimari yapisinin yani sira buluntulart ile Acemhdyiiglin giiclii bir yonetim
merkezi oldugunu kanitlar niteliktedir. Belli bir plan dahilinde insa edilen saray orta
kisminda yer alan avluya bagli olarak gelisim gostermistir. Elli odas1 agiga ¢ikarilan
sarayin duvar yiikseklikleri bazen 2 m’ye kadar ¢ikabilmektedir’®'. Kalin tas temeller

ve ahsap hatillar sarayda ikinci katin varhigim gostermektedir’”>. Ozellikle saraymn

fakli odalarinda ele gegmis olan miihiir baskilar1 Acemhoyiik’iin sosyo-ekonomik ve

37 Ozgiig N. 1968, s. ; Oztan 1993; s. 281; Oztan 2003, s. 39 vd.

¥ Ozgiic T. 1999, s. 68; Kawakami 2006, s. 95; Forlanini 2008, s.65.
¥ Ozgiig N. 1968,

3% Ozgiic N. 1968, s. 3; Ozgii¢ T. 2005, s. 45; Oztan 2007, s. 609.

3 Ozgiig N. 1977, 5. 357 vd.

92 Ozgiig N. 1977, s. 357.
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sosyo-kiiltiirel yapisim1 ve bolgelerarasi iliskilerini en iyi sekilde ortaya koymaktadir.
Kamusal yapilarin diginda 6zel evler ve toplumsal ihtiyaci karsilamaya ya da direkt
olarak kamusal yapilara hizmet amaclh insa edilmis diizenlemeler donemin sosyal
yasaminin anlasilmasini kolaylastiric1 etkenlerdendir. iki ve daha fazla odaya sahip
olarak insa edilmis 6zel evler dikdortgen ya da yamuk plana sahiptirler ve sirt sirta
insa edilmislerdir (Levha 61a). Cesme-Baglararasi’ndan bildigimiz bitisik diizende
yapilan evlerdeki ikiz duvar teknigi burada da karsimiza g¢ikmaktadir. Evlerin
temellerinde ahsap hatillar sik¢a kullanilmistir. Bazi evlerin temelleri olusturulurken
zeminin kot farkliligin1 ortadan kaldirmak icin biiyhiik boyutlu taglar ahsap hatillarla

birlikte kullanilmistir™”

. Yan duvarlarda oldugu gibi iist 6rtiide de ahsap hatillarin
kullanldig1 tespit edilmistir’”*. Evler genelde mutfak, kiler ve 6zellikle iyi korunmus
dikdortgen plana sahip ocaklar1 ile dikkat ¢ekmektedir. Ag¢iga cikarilmis olan
mutfaklarin i¢ donanimlar1 giinliik yasamin yogunlugunu gostermesi agisindan
onemlidir. Zeminden yiikseltilmis ¢alisma platformlari, boynuz ve atnali bigimli
ocaklar, ocaklarla baglantili olarak yorumlanan zemine gomiilmiis biiylik kiipler
tespit edilmis olan i¢ donanimlardir. Acemhoyiik’teki mimari planlama Kiiltepe ve
Alisar ile biiylik benzerlikler gostermektedir. Bu da Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda
belirgin bir mimari anlayisin varhigmi ortaya koymaktadir’®. Ozel evlerin birinde

aciga cikarilmig olan bir kap icerisindeki giimiis hazine, donemin ticari yagaminin

tanimlayicisidir. Bu giimiis hazine arasinda yer alan giimiis halkalar, Liman Tepe,

393 Oztan 1993, s. 282; Oztan 1995, s. 190.
39% Oztan 1993, s. 282, Res. 1.
3% Ozgiig N. 1968, s. 9.

168



Cesme-Baglararas1 ve Kocabas Tepe’deki kursundan imal oOrneklerle kullanim

acisindan benzerlik icerisindedir’®.

Sarikaya ve Hatipler saraylar arasindaki alanda aciga ¢ikarilmis olan bir yap1
kompleksi donemin mimari uygulamalarmi tiim yénleri ile ortaya koymaktadir’’.
Yapi bir avlu etrafinda planlanmistir. Bu giine kadar yiiriitiilen ¢calismalarda 28 odasi
aciga cikarilan yapr hafiri tarafindan ikametten ¢ok saraylarla baglantili olarak

goriilmils ve Hizmet Binasi olarak adlandmilmustir (Levha 61b)**

. Giglii temel
orgiisiine sahip yapinin ilging olan bir 6zelligi ise temelin bazi kisimlarinda tas
yerine ahsap kalaslarin kullanilmis olmasidir. iki katli olan yapinin alt kat duvarlar
0,90 m’ye kadar genislige sahiptir. Duvarlarda tas, kerpi¢ ve ahsap yogun olarak
kullanilmistir. Oda tabanlarinda tespit edilen ahsap hatil ve benzeri malzemeler tavan
ve st ortii hakkinda olduk¢a 6nemli bilgiler vermektedir’™. Alt katta bulunan
mekanlarda gecis i¢in agikliklarin olmayisi ve merdiven yerleri bu mekanlarin depo
olarak kullanildigin1 ve iist kattan girildigini gostermektedir. Yapinin taban ve
duvarlar1 tamamen sivalidir. Mimari detaylar agisindan yapiy1 6nemli kilan dnemli
yonleri ile hizmet binasi, saraylardan sonra Acemhoyiik’te tespit edilmis en biiyiik

yapt grubudur. Acemhdyiik, Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda 6nemli bir idari ve

ticari merkez olarak Anadolu arkeolojisinde 6nemli yere sahiptir.

Hizmet binasi gibi saray ve idari sinifa hizmet veren bir diger alan ise

Hatipler saraymin kuzey-kuzeydogusunda aciga ¢ikarilmistir. Bu alanda tespit edilen

3% Giimiis Hazine hakkinda detayl: bilgi igin bkz. Oztan 1997.
397 Oztan 1995; Oztan 1996; Oztan 1997; Oztan 2001.

3% Oztan 2007, s. 609; Oztan 2008, s. 519; Oztan 2012, s. 400.
3% Oztan 2007, 5.610.
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12 adet firin, firinlarla baglantili donanimlar ve kapali mekanlar birlikte diistiniilerek

yerlesimdeki bu kisim mutfak alani olarak adlandirilmigtir*®.

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin 6nemli merkezlerinden bir digeri ise Alisar
Hoyiik’tiir.  Yozgat il sinirlart igerisinde yer alan hoyiikte ilk kazilar 1927-32
tarihleri arasinda yapilmistir®”'. Doksanli yillarda Gorny tarafindan belli siire
yiriitiilen kazilarla Alisar Hoylik’te Kalkolitik Cag’dan — Frig Donemi sonuna kadar
uzanan mimari tabakalar ortaya konmustur*®®. Kiiltepe ve Acemhdyiik gibi biiyiik
sayilabilecek oOlgiilere sahip olan yerlesim tepe ve asagi sehirden olusmaktadir.

403

Yaklasik 550 x 350 m 6l¢iilere sahip olan hoylik ovadan 30 m yiiksekliktedir™". Orta

Tung Cagi’n1 ya da bir diger adiyla Asur Ticaret Kolonileri Cagi’n1 11T ve 10T

tabakalar1 temsil etmektedir (Levha 62a-c)***

. Bu donemde yerlesim giiclii bir
savunma sistemi ile c¢evrelenmistir. Orta Anadolu’daki diger yerlesimlerden
bildigimiz mimari algi burada da devam etmektedir. Evler diizgiin olmayan dar
sokaklarla smirlandirilmis alanlar tizerinde de sekillenmislerdir*®. Evler sur duvar
ile birlesmeden, arada bir yol ile sur duvarindan ayrilmaktadirlar*®®. Birden ¢ok
odaya sahip 6zel evler diger o6rneklerde oldugu gibi dikdortgene yakin plandadir.
Genel plan igerisinde ihtiyaca gore boliinmeler ya da eklemeler yapilarak ev

mimarisi olusturulmustur (Levha 62b)*”’. Baslica insaat malzemesi olarak tas, kerpic

ve ahsap kullanilmistir. Kiiltepe ve ozellikle Acemhoyiik’ten bildigimiz ahsabin

40 Oztan 1995, s. 189; Oztan 1996, s. 211.

1 von der Osten 1937; Gorny 1995; Schachner 1999.

402 Schachner 1999, s. 99 vd.; Von der Osten 1937, s. 11 vd.
% Gorny 1995, s. 160.

%4 Von der Osten 1937, s. 11 vd.

495 yon der Osten 1937, s. 15-16; Schachner 1999, 101.

4% Naumann 1998, s. 236.

47 Schachner 1999, s. 102, Abb 28-31.
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baskin sekilde kullanimi burada daha azdir. 10T mimari tabaksinin ge¢ donemlerine
tarihlenen yap1 kompleksi giiclii temel yapisi ile dikkat cekicidir. Ozellikle dik
yerlestirilmis olan ve yiikseklikleri yer yer 1 m iizerinde olan taslar ortostat 6zeligi
gostermektedir. Ancak buradaki iscilik BogazkOy’e oranla daha diisiik

kalmaktadir*®®

. Kiiltepe ve Acemhdyiik’ten bilinen yerlesim algis1 burada da
izlenebilmektedir. Sokaklar ve sokaklar etrafinda ona gore sekillenmis evler

yeresimin genel karakterini olusturmaktadir.

Krali baskent Bogazkoy’lin kesif siireci 19. yy. ortalarina kadar gitmektedir.
Texier ile baslayan seriiven gilinlimiizde Schachner ile devam etmektedir.
Bogazkoy’de ilk olarak K. Humann ve O. Puchstein’la baslayan kazilar sirasiyla
Ernst Chantre, Th. Macridy ve H. Winkler, Kurt Bittel, Peter Neve, J. Seeher ve A.
Schachner ile devam etmektedir*”’. Baskent olmadan 6nce de bolgesinde 6nemli bir
yerlesim birimi olan Bogazkdy’deki yerlesim diizeni diger merkezler gibi*'® bslgesel
bir mimari anlayis icerisinde Erken Tung¢ Cagi’ndan itibaren gelen diizende bir

11

gelisim gostermektedir*''. Ug farkli alanda Orta Tun¢ Cagi’na tarihlenen mimari

unsurlar agiga cikarilmistir. Alanlardaki mimari tabakalanmalar farkli isimlerle
adlandirilmaktadir. Biiyiik Kale’de V-IV. mimari tabaka’'?, Kuzeybat: yamacinda 9-

413

8. tabakalar ile Asagi Sehirde 5-4. tabakalar bu donemi temsil etmektedir’ ~. Asagi

sehir daha genis alanlarda arastirilabilmistir*'®. Ozelikle asagi sehrin 4. mimari

408 Naumann 2007, s. 79.

499 Seeher 2001, s. 98-102.

19 Kiiltepe, Alisar ve Acemhdyiik gibi bityiik merkezlerden biridir.

411 Bittel 1970, fig. 3, 6, 9-10; Neve 1982, s. 5-19; Schachner 1999, s. 114, Abb 45,46.
412 Bittel-Naumann1952; Neve 1982; Neve 2001.

3 Schachner 1999, s. 114.

414 Bittel 1970, s. 41, fig. 10; Schachner 1999, s. 116, Abb. 48.
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tabakas1 Kiiltepe 1b ve Alisar 11T ve 10T ile aym donem igerisine

tarihlenmektedir*"

. Kiitepe, Acemhdyiik ve Alisar’da goérmiis oldugumuz planh
gelisim gosteren yerlesim yapisi, Bogazkoy’de asagi sehrin kuzeyinde agilan genis
alanlarda kendini gostermektedir (Levha 63a). Belirli bir hat {izerinde uzanan ana
caddeye baglanan ara sokaklardan olusan sistem igerisinde evler yerlestirilmistir.
Asagr sehirde agiga ¢ikarilmis olan evlerden iic ornek tamamen bagimsiz
durmaktadir*'®. Bu evler Orta Anadolu’nun belirgin bir mimari 6zelligi olarak
goriilebilecek olan, merkezi bir oda ve onun etrafinda ihtiyaca gore siralanan

*7_Odalar islevlerine gore farkli dosemlere

mekanlardan olusmaktadir (Levha 63b-c)
sahiptirler. Bolgedeki tiim merkezlerde oldugu gibi yap1 malzemesi olarak tas, kerpig

ve ahsap kullanilmigtir. Diger ii¢ merkezde oldugu gibi Bogazkdy’ de Orta Tung

Cagi’nda tam anlamiyla bir sehir devleti goriinlimiindedir.

M.O. 3. bin yilin sonu - M.O. 2. bin yil basinda Orta Anadolu parcal bir
siyasi yapiya sahip olmakla birlikte etki alan1 genis sehir devletleri goriilmektedir.
Kiiltepe ile one ¢ikan sehir devlet olgusu birbirinin aynisi 6zelliklerde Bogazkdy,
Alisar ve Acemhoyiik ile kendini gostermektedir. Bu yerlesimler savunma sistemi
icerisinde gelisen, 6zel miilkiyetin yani sira kamu yapilar ile donatilmis asagi ve
yukar1 sehirden olusan organize merkezlerdir. Bolgenin yerlesim anlayisinda
belirleyici olarak goriilebilecek mimari 6zellikler mevcuttur. Evlerin ¢ekirdek plani

dikdortgen planh ve iki odalidir. Yagamsal ihtiyaclara gore eklenen yeni mekanlarla

13 Bittel vd. 1957, s. 9; Schachner 1999, s. 116.
416 Bittel 1970, s. 41, Fig. 10; Schachner 1999, s. 116, Abb 48.
17 Bu sekildeki mimari gelisim olgusunu Kiiltepe / Karum II. ve I. kat 6rneklerinde gorebilmekteyiz.
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evlerin gelismis mimari plan1 ortaya ¢cikmaktadir*'®. Evlerde ortak duvar kullanimi
oldugu gibi agirlikli olarak birbirine yaslanmis sekilde her evin kendi duvari
bulunmaktadir. Mimaride tas ve kerpicin yani sira 6zellikle ahgabin, temeller basta
olmak tiizere yogun ve Ozenli kullanimi hem dikkat ¢ekicidir hem de donemin

belirleyici unsurlarmdandir*"”

. Duvarlara yerlestirilen yatay ve dikey ahsaplar
duvarlara destek olmakla birlikte @ist katin tastyicist niteligindedir™’. Duvarlar tas
temel iizerinde yiikselmektedir. Temelde ahsap hatillarin kullanildigi 6rnekler de
mevcuttur™'. Evlerin time yakini iki kathdir. Alt kat duvarlar yer yer 0,90 m
kalinliga kadar g¢ikarken st kat duvarlart daha incedir. Evlerin i¢ donanimlari
mekanlarin kullanim 6zelliklerine gore degismektedir. Evler yerlesimlerde bos alan
birakmaksizin oldukga sik olarak insa edilmisleridir. Cadde ve sokaklarla birbirinden
ayrilan evler gruplar halinde mahalleler olusturacak sekildedir. Yer yer iki metrenin
izerinde genislige sahip olabilen sokaklarin tabanlar1 sikistirilmis toprak seklinde
olabilecegi gibi tas doseli tabanlar seklinde de goriilebilmektedir*”. Sokaklarda
kaldirimlarin yani1 sira atik su hatlarinin da yapilmis olmasi sehircilik anlayisinin ne
kadar gelismis oldugunu gdstermesi agisindan énemlidir. Ozel miilkiyete ait evlerin

yani sira idari aktivitelerin siirdiiriildigii kamu yapilar1 6nemlidir. Kiiltepe ve

Acemhdyiik’teki saraylar gliglii idari-ticari yapinin belirleyicisidir.

18 Ozgiic T. 2002, s. 402; Naumann 1998, s. 213 vd.

19 Ozgiig T. 2002, s. 402.

#29 Kiiltepe ve Acemhdyiik’te bu orgiiniin en iyi ornekleri izlenebilmektedir.

21 Acemhdyiik’te evlerin temellerinde ahsap hatillarin kullanilmus oldugu bilinmektedir.
#22 Kiiltepe’de 2 m’nin iizerinde genislige sahip sokaklar mevcuttur.
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V. EGE ADALARI VE KITA YUNANISTAN’DA ORTA TUNC CAGI

MIMARISI

Anadolu’da sehir devletlerinin goriilmeye bagladigi ve ticaret aglarinin
gelistigi bu donemde Ege diinyasi da benzer gelisimler igerisindedir. Ozellikle
Girit’te ortaya c¢ikan saraylar ekonomik ve kiiltiirel anlamda giiglii bir yapinin var

oldugu ortaya koymaktadir*?

. Anakara / Kita Yunanistan’da 6zellikle Erken Tung
Cag1 III'te ve Erken Tung Cagi’ndan Orta Tung Cagi’na gegiste kiiltiirel anlamda bir
geriye gidis soz konusudur. Ozellikle yerlesim sayisinda belli oranda azalma ve

yerlesimlerde kiigiilme goriilmektedir**

. Kiiciik olgekteki yerlesimler neredeyse
tamamen terk edilmistir. Orta Tung Cagi’nin baslarinda 6zellikle Kita Yunanistan
parcali bir yap1 sergilemektedir*”. Donemin ortalar1 ve sonlarma dogru yeniden

yerlesim sayisinda artis goriilmektedir. Kita Yunanistan’da bu doneme tarihlenen

yerlesimler tiim yonleriyle ortaya konamamustir.

Sivil ya da bir diger deyisle siradan halkin kullanmis oldugu mimarinin yani
sira Ege Diinyasi’nda Orta Tung Cagi’nin en Onemli gelisimi saray mimarisinin
ortaya c¢ikmasidir. Girit’te bu donem erken ya da eski saraylar donemi olarak
adlandirilmaktadir ve Orta Tun¢ Cagi’na tarihlendirilmektedir*®. Yerlesim sayisinda
bliylik oranda azalma goriilen bu donemde sivil mimari plan ¢esitlilik
gostermektedir. Dikdortgen ve apsidal mimari planin yani sira sik olmasa da oval

plana sahip mimari Ornekler mevcuttur. Liman Tepe’de belirleyici mimari plan

2 Voutsaki 2010, s. 99.

24 Voutsaki 2010, s. 102.

23 Sinos 1971, s. 75.

426 Warren 1975, s. 67 vd.; Manning 2010, Tab. 2.1. ; Schoep 2010, s. 113.
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ornegi olan oval planin Kita Yunanistan’daki erken Ornekleri Rini’de ve

Rahmani’de*’ karsimiza ¢ikmaktadir*®.

Dikdortgen olarak adlandirilan mimari plan aslinda megaron yapi ve ona
bagli olarak gelisen ev mimarisidir. Kita Yunanistan’da bu doénem i¢in Onemli
sayilabilecek kadar mimari plan veren merkezlerden biri Boetia bdlgesinde yer alan
Eutresis’dir (Levha 64a)**’. Evler 6n ve ana odadan olusabildikleri gibi Anadolu’dan
6rneklerini bildigimiz eklemelerle genisleyen ev tipleri karsimiza ¢ikmaktadir**. Bu
donemde Anadolu’da goriilen Ornekler kadar planli bir yerlesim goriilemese de
Eutresis’te de belli bir diizende yapilmig cadde ve sokaklar goriilebilmektedir. Evler
bagimsiz durabildikleri gibi yan yana siralanmig olarak ta insa edilmiglerdir. Evlerde
ana insa malzemesi yogun olarak tastir ve kerpicin de kullanilmis oldugu
bilinmektedir. Ozellikle eklemelerle genisletilmis olan ev tiplerinde i¢ diizenleme
daha rahat olarak tanimlanabilmektedir. Depolama amacgli kullanilmis olan biiyiik
kiiplerin yan1 sira 6zellikle ana mekanda firin, ocak ve ona bagli olarak gelisen kiiciik
sekiler bulunmaktadir. Arka arkaya siralanmis odalardan olusan uzun evlerde mekan
icleri kerpi¢ duvarlarla bolimlendirilmistir>'. Ev tabanlarn sikistirilmus toprak
olabildigi gibi tas doseli olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Duvarlarda kullanilmig

olan taglar daha ¢ok toplama niteliktedir. Yogun olmasa da duvarlarin i¢ yiizlerinde

" Televantou 2008, s. 45; Sinos 1971, s. 21, Abb. 57.

28 Sinos, Rini’de ac1ga ¢ikarilimis olan Oval Ev planini ¢ift apsisli yap1 olarak adlandirmaktadir. Kita
Yunanistan ve Adalarda yogun olarak agiga ¢ikarilmig olan bu mimari planlar tam olarak oval ev
formu vermis olsa da bazi yayinlarda apsidal ev olarak tanimlanmustir. Diger merkezlerde agiga ¢ikan
ornekler bu ¢alismanin Liman Tepe baglig1 altinda incelenmistir. Bkz. Aravantinos 2004; Weiberg
2007.

9 Detayli bilgi i¢in bkz. Goldmann 1931,

% Goldman 1931, s. 40, fig. 45; Sinos 1971, s. 75, Abb. 166-170.

1 Goldman 1931, s. 53, fig. 55.
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stva Ornekleri mevcuttur. Eutresis’de bulunan 6énemli mimari drneklerden biri ise
apsidal ev plamdir*?. House C olarak adlandirilan ev genel plan verir sekilde agiga
cikarilmistir. Megaron planli bir evin arkasina apsis bir kisim eklenerek olusturulan
C evi On giris ve ana mekandan olugmaktadir. Mekanlar arasi1 gegis yaklasik 1 m
genislige sahip kap1 agikliklarindan saglanmaktadir. Ana mekan igerisindeki ocak ve
depo kaplari giinliik yasama yonelik kullanima isaret etmektedir.*® On giriste tespit
edilen oldukga biiyiik bir kiip su depolama amacl olarak kullanim goérmiis olarak
yorumlanmistir. Eutresis’te korunmusluk oranlart olduk¢a kotii olan mimari
kalintilarin birgogu sadece tek tas sirasi yiiksekligindedir. Tas ve kerpicin birlikte

kullanildig: yerlesimde ahgap kullanimi oldukga sinirlidir.

Ayn1 mimari mantik kullanilarak insa edilmis evlere sahip yerlesimlerden biri
de Krisa’dir. Burada da temel mimari plan megaron’dur. Megaron plan haricinde
ihtiyaca gore yapilan eklemelerle genisletilmis mimari 6rnekler mevcuttur (Levha
64b)"*. Kita Yunanistan ve Ege adalarinin bircogunda karsimiza ¢ikan apsidal
mimari burada da goriilmektedir. Ev D olarak adlandirilan yapi1 apsis plana sahiptir.
Burada apsis kismi daha ¢ok depolama alani gibi kullanilmis olmalidir. Mimaride

kullanilan malzeme genel olarak bdlgenin tiimiinde tanimlanan tas ve kerpigtir.

Kita Yunanistan’daki yerlesimler igerisinde belli 6zelliklerin izlenebildigi
merkezlerden biri Kirrha’dir (Levha 64c). Kirrha’da Orta Tung Cagi’na tarihlenen
yerlesim belirgin bir plan dogrultusunda insa edilmistir. Sokak ve cadde

organizasyonunun varligir tespit edilebilmistir. Evler caddenin her iki tarafinda

2 Goldman 1931, s. 34, fig. 37-40.
3 Goldman 1931, s. 34; Caskey-Caskey 1960, 135; Sinos 1971, s. 81, Abb. 189.
% Sinos 1971, s. 76.
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siralanmaktadirlar. Dikdortgen plana sahip evlerde ihtiyaca goére i¢ bollinmeye
gidilmis ve yine ihtiyaca gore yapilan eklemelerle evlerin kullanim &zellikleri
artirlmistir *°. Mimaride malzeme olarak alisilagelmis oldugu gibi tas ve kerpig
yogun kullanim gostermektedir. Kita Yunanistan’da Anadolu ve Dogu Ege

adalarimin aksine ahsabin kullanim oran1 oldukga diistiktiir.

Orta Tung Cagi basimnin mimari Ozellikleri Mora yarimadasi’inda /
Peleponnes’te  yiiriitilen ¢aligmalarla elde edilen sonuglar dogrultusunda
tanimlanabilmektedir. Kita Yunanistan’da diger yerlesimlerin bir¢ogunda oldugu
gibi Asea’da a¢iga cikarilan mimari formlar da yerlesim olgusunu belirlenmesine

. 4
olanak vermemektedir*®

. Asea’da aciga cikarllan mimari Kirrha ile benzerlik
icerisindedir. Genel plan dikdorgendir. Evler ihtiyaca gore boliimlenmis ve yan yana
siralanmiglardir. Evlerden biri arka arkaya siralanmis dort odadan olugmaktadir. Bu
haliyle Kirrha’da agiga c¢ikarilan mimari 6rnekle biliylik benzerlik igerisindedir.
Doneme ait mimarinin agiga ¢ikarildig1 bir diger merkez Asine’dir. Genel mimari
ozelliklerin tiimii izlenebilmektedir. Bagimsiz duran dikdortgen planlt evler farkli bir
goriinlim igerisindedir. Sokakla paralel uzanan ev, 6n ve ana odadan olusmaktadir.
Megaron benzeri ev modelinin ana plan oldugu bu yerlesimde 6zellikle sirt sirta
paralel uzanan iki ev genel mimari plan vermektedir. Kirrha ve Asea’da Ornegi

bilinen ardarda uzanan kiiclik odalara dik olarak baglanan ana mekan ve 6n giris

seklinde plana sahiptir®™’.

33 Sinos 1971, s. 77, Abb. 173.
436 Sinos 1971, s. 77.
7 Sinos 1971, s. 79 vd., Abb. 97, 178-179.
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Messina bolgesinde yer alan Malthi Orta Tung Cagi i¢in Onemli
yerlesimlerdendir. Bir savunma sistemi ile ¢evrili olan yerlesimin tiime yakini agiga
cikarilmistir™®. lk olarak Valmin tarafindan kazilmis olan yerlesimde, bolgede
onemli c¢aligmalari olan McDonald, Orta Tung Cagi’ndaki giiglii yerlesime dikkat

cekmistir™’.

180 x 140 m’lik bir alan1 kapsayan sur duvarlari iizerinde yerlesimin
icine gegcisi saglayan ana girigler bulunmaktadir. Evler sur duvarina yaslandirilarak
insa edilmislerdir. Sur duvari1 boyunca sirali olarak insa edilmis olan evler genelde 6n
giris ve ana mekan olarak iki odalidirlar. Bu planin yani sira, ardarda siralanmis
odalardan olusan evler ve dikdortgen plan igerisinde bdliinmelerle olusturulmus
tipler s6z konusudur. Dar sokaklara sahip yerlesimin ortasinda dig gemberde bulunan

evlere oranla daha itinal1 insa edilmis bir yap1 kompleksi bulunmaktadir**.

Malthi gibi benzer savunma duvart ile ¢evrili alanda gelisim gosteren
yerlesimlerden biri ise Aegina’dir. Sur duvarina yaslandirilmis olan evler genelde iki
odal1 ve birbirlerine bitigik olarak inga edilmislerdir. Tas ve kerpicin yogun kullanimi
hem sur duvarmda hem de evlerin insaatinda izlenebilmektedir**'. Evlerin genel

mimarisi Kita Yunanistan’nin timiinde izlendigi gibi megarondur***.

Messina bolgesinde yer alan bir diger yerlesim yeri ise Nichoria’dir**.

Agrilikli olarak Ge¢ Tung¢ Cagi ve M.O. 1. bin icerisindeki mimari aciga

cikarilabilmistir. Belirgin mimari planlara ulasilmasa da Orta Tung Cagi’nda

3 Sinos 1971, s. 78; Van Royen-Isaac 1978, s. 49

49 Vermeule 1964, s. 74 vd. ; McDonald 1975, 73 vd.
0 Sinos 1971, Abb. 181-184.

1 Sinos 1971, s. 80; Walter-Felten 1981, s. 43.

2 Walter-Felten 1981, s. 81.

3 McDonald 1975, s. 72 vd.
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megaron benzeri plan dahilinde insa edilmis mimari {islubun varligindan

bahsedilmektedir**.

Kita Yunanistan’da evler genelde bagimsiz durmaktadir ve basit bir mimari
plana sahiptirler. Yerlesimlerde ii¢ mimari plan ortaklagsa kullanilmistir. Agirlikl
olarak megarondan gelisen dikdortgen mimari plan ve apsidal plan kullanimi 6ne
¢ikmaktadir. Apsidal plan Lerna’da*®, Asea’da, Korakou’da**, Olympia’da*"’ ve
Tiryns’te™® dikd6rtgen mimari ile birlikte yogun olarak kullanim gormiistiir*®.
Oval ev plani ise yalnizca Tiryns’ta tespit edilmistir. Bu {i¢ plan tipi aynm1 yerlesim

yerinde herhangi bir ayrima gidilmeksizin bir arada kullanilmislardir.

Megaron plan tipinden gelisen dikdortgen planlar genelde 6n ve ana mekan
seklinde olmak iizere iki odalidirlar*. Ana mekanlar genelde kerpi¢ duvarlarla
boliimlendirilerek hareketlendirilmiglerdir. Ayrica ana mekanlarda ocak ya da firinlar
giinlik yasamin devamliligin1 gosteren mimari unsurlardandir. Firin ya da ocaklar
kapali mekanlarda olabildigi gibi agik alanlarda genel kullanima agik olarak da insa
edilmiglerdir. Stv1 ya da kat1 malzemenin depolanmasina yonelik biiyiik kiipler de
mimarinin bir parcasi olarak kullamlmistir*'. Dikdértgen plandaki konutlarin arka
odalar1 bazen de apsis seklinde ana plana eklenerek apsidal planli evler

olusturulmustur. Bolgesel ozelliklere bagli olarak evler tas ve kerpicten insa

#4 McDonald 1975, s. 89 vd.

Caskey 1958, s. 126 vd.; Leiner 2011, s. 209

46 Blegen 1921, s. 76 vd.

7 Hermann 1987, s. 427.

¥ Weiberg 2007, s. 125-126.

9 Apsidal ev kullanimi Neolitik Doneme kadar inmektedir. Burada belirtilen merkezler Kita
Yunanistan’da ve Orta Tung Cagi’nda bu mimari planin goriildiigii yerlesimlerdir.

“ Voutsaki 2010, s. 103.

! Goldman 1931, s. 32, Fig.35; Voutsaki 2010, s. 103.
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edilmislerdir. Ahsap kullanimi yok denecek kadar azdir™. Ozellikle kapi
acikliklarini desteklemek amaciyla ahsap kullanilmis olarak yorumlanmaktadir. Ust
ortii ise farklilik gosterebilmektedir. Yan yana insa edilmis olan evlerin iizerleri
genelde diiz dam seklinde olmalidir. Ancak apsidal plan da dahi olmak iizere tercih

edilen ortii sistemi kirma ¢at1 seklinde goriilmektedir®™.

Kita Yunanistan disinda ozellikle Kikladlarda daha kompleks bir mimari
olusum s6z konusuyken Girit’te ise giiclii siyasi yapiyla birlikte gelisim gosteren
saray mimarisi one ¢ikmaktadir™*. Dogu Ege Adalarinda durum Kita Yunanistan’la

benzerlik igerisindedir. Merkezler hem kiiciilmiis hem de sayica daha azalmistir.

Kronolojik dizinde Orta Minos olarak adlandirilan bu dénem Girit’te Eski
Saraylar Déneminin tiimiinii ve Yeni Saraylar Dénemi’nin basini kapsamaktadir*’.
Bu donemde Girit Ozellikle saray mimarisi ile One ¢ikmaktadir. Adanin Kita
Yunanistan’in aksine disaridan biiyiikk goclere ¢ok maruz kalmamasi ayrica cografi

konum olarak da Ege Denizinde stratejik bir 6neme sahip olmasi Girit kiiltiiriiniin

stireklilik arz etmesini saglamistir.

Ozellikle ekonomik anlamdaki gii¢ kendini mimari ile de gdstermektedir.
Knosos, Mallia ve Phaistos’da oldukg¢a biiylik alanlarda arastirilmis olan kamu
binalar1 saray olarak tanimlanirken, Kommos ve Monastiraki gibi yerlesimlerde

aciga ¢ikarilan kompleks yapilar saray olarak tanimlanmanustir*®. Bu kamusal

42 Sinos 1971, s. 84.
3 Sinos 1971, s. 84.
% Schoep 2010, s. 113.
435 Cadogan 1997, 5.33;
46 Schoep 2010, s. 115.
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yapilar politik, dini ve ekonomik yonden toplumsal tabakalanmayi1 ve hiyerarsik

4
1'57

dizilisi gostermesi agisindan 6nemlidir™’. Orta Tung Cagi’nin basiyla birlikte 6zgiin

formlarin1 kazanmaya baglayan saraylarin erken donem ornekleri ikinci donem

orneklerine gore daha ihtisamlidirlar™®,

Bu kamusal mimarinin yani sira daha basit goriiniimlii ama kompleks plana
sahip ev Ornekleri mevcuttur. Erken Minos’un mimari 6zelligi olarak tag temel
tizerine kerpi¢ duvar seklinde oriilmiis kiiciik odalarin bir araya gelmesiyle olusan
evlerin st Ortiileri diiz dam seklindedir. Tek katli olanlarin yani sira iki kathi 6rnekler
de mevcuttur. Mimaride ahsap kullanimi Kita Yunanistan’a gore belli bir artig
gostermektedir. Orta Minos (Orta Tung Cagi) doneminde de benzer mimari drnekler

459

Phaistos, Apesokari ve Monastraki’de goriilebilmektedir. Islevlerine gore

sekillenmis evlerin iki kath olan ornekleri de mevcuttur®®

. Vasiliki’de agiga
cikarllan  yap1  kompleksi  Girit’teki saray mimarisinin = Onciisii  olarak
tanimlanmaktadir. Iki kathi olarak diizenlenen yapinmn alt katimn biiyiik bir kismi
kiler olarak kullanilmistir. Kerpig 6rgii kiigiik tag pargalari ile desteklenmistir. Ayrica
ahgap mimari de sikca kullanilmaktadir. Yapi kompleksinde cati ile ilgili
buluntularin ele gegmis olmast énemlidir. Catinin en azindan belli bir kismi1 diizenli
olmayan kubbe seklinde yapiya sahiptir*®'. Girit’teki énemli yerlesimlerden biri olan

Mallia’da saray kompleksinin yani sira villa olarak adlandirilan yapilar

bulunmaktadir. Vasiliki 6rneginde oldugu gibi iki katli olarak insa edilmis olan bu

47 Sinos 1971, s. 43

8 Schoep 2006, s. 37; Hitchcock 2010, s. 191.

49 Kirsten-Grundmann 1951, s. 19 vd.; Watrous 1994, s. 742 vd.
40 Sinos 1971, s. 44.

1 Sinos 1971, s. 44.
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yap1 kompleksleri mimarideki gelisimi gdstermesi agisindan onemlidir. Alt kat,
merkeze yerlestirilmis mekan ya da mekanlar ¢evresinde geligmistir. Tas, kerpi¢ ve
ahsap mimarinin degismez unsuru haline gelmistir **. Villa ya da ¢iftlik evi olarak
tanimlanan bu yap1 komplekslerinin yani sira Girit’in ana karakteri olarak saray
mimarisi 6ne ¢ikmaktadir. Orta Tung Cagi’nin baslangici ile birlikte Mallia, Phaistos
ve Knossos’taki biiyiik saray yapilari donemi karakterize etmektedir. Bu donem
Anadolu’da  ozellikle Orta  Anadolu’da aym1  toplumsal  &zelliklerle

tanimlanabilmektedir*®’.

Orta Tung Cagi’na tarihlenen yerlesimlerden biri Kiklad takim adalarindan
olan Melos Adasinda bulunmaktadir. Melos Adasindaki Phylakopi’de sur sistemine
bagl olarak gelisim gdosteren mimari anlayis soz konusudur®®’. Kisitli alanlarda da
olsa Orta Tung Cagi tespit edilebilmistir. Dar alanlarda agiga ¢ikarildigi i¢in donemin
yerlesim anlayis1 acik olarak ortaya konamamis olsa da Kita Yunanistan ve Girit’ten
bilinen mimari anlayig burada da hakimdir. Pes pese siralanan odalardan olusan ev
tipinin yani sira dikdortgen plan temelinde ihtiyaca goére eklenen mekanlarla
genisleyen mimari plan tipi tanimlanabilmistir*®. Bir baska plan tipi ise birbirine
yaslanarak uzanan ¢ift megaron plan tipidir. ikiz duvar seklinde birbirlerinden
ayrilan megaron plandaki ana mekanin etrafina ihtiya¢ dogrultusunda eklenen

mekanlarla sekillenmis bir plan tipi bulunmaktadir*®®. Tiim Ege diinyasinda ve Kita

“? Sinos 1971, s. 45, Abb. 106-108.

3 Orta Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cag1 olarak isimlendirilen bu donemde, yénetici sinifla
birlikte mesleklere gore toplumsal tabakalanmanin mimari unsurlarla da takip edilebildigi sehir
devletleri olarak tanimlanan merkezler bulunmaktadir.

464 Atkinson-Bosanquet 1904, s. 41, Plate 1.

465 Atkinson-Bosanquet 1904, s. 43-47, fig. 31, 34, 37; Sinos 1971, s. 182-185.

466 Atkinson-Bosanquet 1904, s. 41, fig. 49.
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Yunanistan’da oldugu gibi ana insa malzemesi tastir. Sur sistemine bagli olarak
gelisim gosteren yerlesim, dikdortgen planlt evlerin belli bir plan dahilinde
yerlestirilmesiyle olusturulmustur*®’. Girit, Kita Yunanistan ve Kiklad 6rnekleri bu

yonleri ile benzerlik i¢indedirler.

Bu donem yerlesimlerde Malthi disindakiler giiglii savunma sistemine sahip
degillerdir*®®. Malthi yerlesim alanin ortasinda yer alan ¢ok yonlii fonksiyona sahip

yap1 ve etrafinda sur sistemine bagli olarak gelisen yerlesimi dikkat ¢ekicidir.

Genel anlamda Ege diinyasinda Orta Tung Cagi’nda yerlesimleri olusturan
evler kiiciik oOlciilerdedirler ve genel planlar1 dikdortgendir. Barinmaya yonelik
olarak kullanim goérmiis olan evler bdlmelerle kiigiik mekénlara ayrilmiglardir.
Dikdortgen planin yani sira bdlge ve donem i¢in iyi bilinen mimari planlar olan oval
ve apsidal planli evler bu donemde de yerlesimlerde goriilmektedir. Evlerin ana
diizen sekli bir giris, 6n oda ardindan ana salon ya da ana yagam alani; apsisli evlerde
ise apsis kismi, bir depo mekani ya da farkli 6zelliklerde kullanim gérmiis olan ana
mekandan ayrilan bir kisim olarak goriilmektedir. Mekan i¢i donanimlart dairesel
ocaklar, sekiler, kii¢iik depo alanlar1 ve banklardan olusmaktadir. Ana ingaat
malzemesi Ozellikle adalarda tastir. Temeller 6zensiz, kaba taslarla olusturulmakta
duvar oOrgiisiiniin devaminda kerpi¢c de kullanilmaktadir. Ahsap kullanimi ise
Anadolu ile karsilastirillamayacak kadar azdir. Ayni donemde Orta Anadolu’dan

bildigimiz merkezi yonetime ait idari yapilarin benzerleri ile toplumsal yapida belli

47 Atkinson-Bosanquet 1904, plate 1.
468 Caskey 1982, s. 18 vd.
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giice sahip kisilere ait 6zel evler 6zellikle Girt Adasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu

donem Girit’te Saraylar Donemi olarak adlandirilmaktadir.
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VI. SONUC

“Izmir Ili Orta Tung¢ Cag1 Mimarisi” ismi altinda sekillenen bu ¢alisma, izmir
il siirlart igerisinde yer alan merkezlerin Orta Tung Cagi’ndaki mimari 6zelliklerini
bir arada degerlendirmeyi amaglamistir. Bu amaca ulasabilmek i¢in Liman Tepe,
Cesme-Baglararasi ve Kocabas Tepe tiim kazi dokiimantasyonlari iizerinden,
Panaztepe ile birlikte, daha ¢ok seramik gruplari ile bu doneme tarihlenen Efes-
Ayasuluk, Bademgedigi, Larisa/Buruncuk, Bayrakli ve Ulucak ise mevcut yaymlar

lizerinden tanimlanmaya ¢aligilmistir.

[zmir kérfezinin bat1 sahilinde bulunan Liman Tepe, Ge¢ Kalkolitik Cag’mn
erken donemlerinden baslayarak giiniimiize kadar kesintisiz iskan goren 6nemli kiy1
yerlesimlerindendir. Sekiz mimari tabakanin agiga c¢ikarilmis oldugu yerlesimin
stratigrafisinde LMT III / 1-4 Orta Tung Cagi’mi temsil edilmektedir. Donemin
yerlesim ve mimari dzellikleri, korunmusluk orani daha yiiksek olan, M.O. 2. Binin
ilk ¢eyregi igerisine tarihlenen 4. ve 3. mimari tabakalardan elde edilen sonuglar

tizerinden ortaya konmustur.

Bu donemde Liman Tepe’de iki ayr1 mimari planin varligi belirlenmistir.
Bunlardan ilki oval plandir. Ege Denizi kiiltiir bolgesinde ve benzer cografi ve
iklimsel sartlara sahip olan Dogu Akdeniz sahil seridinde 6rnekleri olan oval planin
Anadolu’daki en erken 6rnegi Liman Tepe’de aciga ¢ikarilmistir. Benzer plan 6rnegi
Liman Tepe disinda Foga ve Bayrakli’da karsimiza ¢ikmaktadir*®. Liman Tepe’de

bulunan oval ev drnekleri diger iki merkez ve bolge i¢in tanimlayict konumdadir.

%9 Oval planin gelisim siireci bu galismanm II. béliimiinde Liman Tepe konu bashig: altinda ele
almmustir.
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Uretim ya da iiretilmis olan malzemenin ekonomik hale getirilmesine yonelik olan
calismalar, oval plana sahip yapilar ve onlarin baglantida oldugu acik alanlarda
yapilmuslardir. Bu yapilarin igleri genis donamima sahip degildir. i¢lerinde belli
oranda bir is giicli saglayacak ocaklar bulunmaktadir. Ancak muhtemeldir ki asil
aktivite kendileri ile baglantili olabilecek acik alanlarda yiiriitiilmiistiir. Bu plana
sahip evler giicli mimari yapidan uzaktir. Belirgin temel yapisina sahip olan
orneklerin disinda genel olarak temel yapilar1 iist yapiy1 tasimaktan ¢ok desteklemek
seklinde bir araya getirilmis taslardan olusmaktadir. Ust ortiileri ise bu temel
baglaminda hafif malzemeden olup, kerpicin yan1 sira dal 6rgii-gamur har¢ seklinde
diizenlenmiglerdir. Kita Yunanistan’da ve Adalarda agiga c¢ikarilan Ornekler de
benzer niteliklere sahiptirler'’’. Liman Tepe’de agiga cikarilan oval plana sahip
yapilarin Olgiileri ise belli bir standart gostermektedir. Tam plan veren 6rneklerden
yola ¢ikarak geneli yaklasik 10-12 m uzunluga ve 4-6 m arasinda geniglige sahiptir.
Uretim aktivitelerinin yami sira giinliik yasamin bir boliimiiniin de burada gegiriliyor

olmasindan dolay1 bu yapilar atolye evler olarak tanimlanmislardir.

Oval plan bolgenin belirgin mimari tipidir. Liman Tepe disinda Foca ve
Bayrakli’da agiga ¢ikarilan Ornekler bu  goriisi  destekler niteliktedir®’".
Protogeometrik Dénemin erken ve gegine tarihlenen sirasiyla Foga, Liman Tepe*’?

ve Bayrakli 6rnekleri de yine benzer 6zelliklerde kullanim gormiis olmalidirlar. Oval

planli yapilar agiga cikarildiklar1 yerlesimlerde genelllikle bagimsiz durmaktadir.

470 Caskey 1982, s. 19.

1 Foga’da agiga ¢ikarilan Srnkler Ge¢ Tun Cagi ve Protogeometrik Donem’e tarihlenmektedir.
Bayrakli ve Liman Tepe giliney kazi alaninda agiga g¢ikarilan ornekler ise Protogeometrik Doneme
tarihlenmektedir.

72 Liman Tepe’de Orta Tung Cag1 drneklerinin disinda giiney kazi alaminda Protogemetrik Déneme
tarihlenen 6rnek mevcuttur.
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Yan yana inga edilmis olsalar bile kendi duvarlarina sahiptirler. Bagimsiz duran

ornekler ¢evrelerindeki bos alanlari aktiviteleri kapsaminda kullanmislardir.

Dikdortgen mimari plan tiim yerlesimlerin ortak 6zelligidir. Bu plana sahip
ev tipleri yerlesimlerin tiimiinde goriilmektedir. Diger plan tiplerine gore daha giiclii
orgii tekniginde inga edilmis olan evler birbirlerinden sahip olduklar1 mekan sayilari
ve mekan i¢i donanimlariyla ayrilmaktadirlar. Liman Tepe’de acgiga c¢ikarilan
dikdortgen planli yapilarin en azindan belli kisimlarinin iki kath olduklar1 giiglii
duvar oOrgiileri ve ¢esitli mimari detaylar1 ile ongoriilebilmektedir. Panaz Tepe’de
akropol alaninda acgiga ¢ikarilan dikdorgen plana sahip yapt mekan sayisi
bakimindan yerlesimde 6zel konuma sahiptir. Su an i¢in dokuz mekani temel
seviyesinde agiga ¢ikarilan yapi gii¢lii mimari 6rgiisii ve mekan sayisina bagli olarak
giinliik yasamin yan1 sira idari aktivitelerin de siirdiiriildiigii merkezi bir yap1 olarak
tanimlanmaktadir. Panaztepe’deki bu 6rnegin yani sira Liman Tepe’de kuzey kazi
alaninin en yiiksek noktasinda agiga ¢ikarilan, yogun tahribat nedeniyle yaklasik 5
m’lik kismi korunmus olan giiglii temel yapist bu yerlesimlerde de sivil mimarinin

yani sira kamuya ait mimari olugumlarin da var olabilecegini diisiindiirmektedir.

Cesme-Baglararasi, daha dnce de belirtilmis oldugu gibi ayn1 kiiltiir bolgesi
igerisinde olmasina ragmen yerlesim algis1 ve mimari anlayis yoniinden Liman Tepe,
Panaztepe ve Kocabas Tepe’den belli oranda ayrilmaktadir. Su anda bes kiiltiir
tabakasi ile tanimlanan stratigrafide CB 2b ve 2a Orta Tung Cagi’n1 temsil etmekte
ve donemin gegine tarihlenmektedir. Yerlesimdeki genel ev plan tipi dikdortgendir.
Kullanilabilir bos alana bagli olarak bazen bu plan tipi formunu kaybetmektedir.

Genelde tek mekandan olusan evler adalar halinde, cadde ve sokak
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boliimlenmelerine gore konumlandirilmiglardir. Dikdortgen planli, 10 m’nin {izerinde
uzunluga sahip evler tek mekanli olabilecegi gibi ihtiyaca gore mekan igi
boliimlenmeye de gidilmistir. Tek mekandan olusan evlerde mekan i¢i donanimlar
standarttir*”?. Kapi acikligini karsilayacak sekilde konumlandirilmis kubbeli firmn,
firinla baglant1 igerisinde olan platform, islik, kil sivali ya da tas kapli hazneler ve
zemin i¢ine belli oranda gomiilmiis olan kiipler, biitiin sekilde mekan i¢i yagamsal
sistemi olusturmaktadirlar. Cesme-Baglararast yerlesiminin yayilim alani Liman
Tepe ve Panaztepe kadar genis olmamalidir’’”®. Savunma sistemine bagl olarak

gelisim gostermesi bunun en biiyiik etkenlerinden biri olarak diistiniilmelidir.

[zmir il smrlari igerisinde Orta Tung¢ Cagi’nin tabakalar halinde tespit
edildigi bir diger yerlesim Kocabas Tepe’dir. Cumaovasina hakim bir tepe lizerinde
yaklagik 1000 m’lik bir diizliige yayilmis durumdadir. Tepe {istii yerlesimi olan
Kocabag Tepe tarimsal faaliyetler ve doga olaylar1 nedeniyle yogun sekilde tahribata
ugramistir. U¢ mimari tabaka tespit edilmis olan Kocabas Tepe’de planli bir
yerlesimden bahsetmek miimkiin degildir. Mimari ve buna bagli olarak yerlesim
algist ihtiya¢ dogrultusunda sekillenmis gibi goziikmektedir. Kocabas Tepe’de
biitiinliik icerisinde olmasa da dikdortgen mimari planin yani sira apsidal forma sahip
yapt kalintilart agiga cikarilmistir. Apsidal planin da gelisim siireci ve yogunluk
bolgeleri oval ev plan 6rnegi ile benzerlik igerisindedir. Cumaovasi’nda Kocabas
Tepe’ye 2 km mesafede bulunan Bakla Tepe’de Geg Kalkolitik Déneme tarihlenen

yerlesim yogun sekilde apsidal plan 6rnegi igermektedir. Kocabas Tepe’de aciga

3 Sarap Evi ile mutfak olarak tammlanan M20-M31 i¢ donamimlar islevsel &zelliklerine gore

sekillenmistir.
4% Bu tanimlama, yerlesimlerde bu gine kadar yiiriitilen g¢alismalardan elde edilen veriler
dogrultusunda yapilmaktadir.
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cikarilan mimari kalintilar genis 6l¢ekte tanimlanamadigi i¢in yalnizca plansal bazda

bir ayrim yapilabilmektedir.

Yerlesimlerin tiimiinde ana insaat malzemesi tastir. Ayni yogunlukta olmasa
da kerpi¢ te dnemli bir yer tutmaktadir. Ahsap kullanimi ise yok denecek kadar az
goziikmektedir. Yapilarin {ist ortiileri plansal formlarma bagl olarak degisiklik
gostermis olmalidir. Dikdortgen plana sahip olan evlerin iist Ortlileri diiz dam
seklinde gelismis olmalidir. Oval ve apsidal evlerde ise plansal dezavantajdan otiirii
tist ortii kirma ¢ati seklinde yapilmis olmalidir. Korunmusluk orani daha iyi olan
Cesme-Baglararasi’nda iist ortii ile ile ilgili dnemli kalintilar agiga ¢ikarilmistir. 2a
evresine tarihlenen M-23a evinde cati enkazi yigin halinde in-situ durumdadir.
Camur harg pargalari lizerinde izlenen yogun negatif izleri ortii sekli hakkinda da
bilgi vermektedir. Tas temel lizerine yiikselen kerpi¢ duvarlarin {istii ahsap ve
lizerinin camur hargla sivanmasiyla kapatilarak c¢ati olusturuluyor olmalidir. M-20-
M-31 evinin gatisinin bir kismi ise ahsap hatillarin aras1 diiz taglar yerlestirilerek

kapatilmig olmalidir.

Evlerde siva kullanimi da 6nemli mimari uygulamalardandir. Ozellikle
Cesme-Baglararasi’nda agiga ¢ikarilan evlerin ¢ogunlugu sivali duvarlara sahiptir.
Bazi 6rneklerde ise duvar igten ve distan sivanmistir. Bu uygulama, ingaat malzemesi
olarak kullanilan tagin dmriinii uzatmak amaciyla yapilmis olmaldir. Mekan iglerinde

sikistirtlmis, tag doseli ya da sivali taban 6rnekleri de bulunmaktadir.

Temel seviyesinde tespit edilebilmis olan 6rneklerde pencere ya da o amaca
yonelik olarak birakilmis agikliklar tespit etmek imkansizdir. Ancak belli 6rneklerde

kap1 acikliklar1 goriilebilmektedir. Liman Tepe’nin belirgin mimari plani olan oval
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evlerde kap1 agikliklar1 {i¢ 6rnekte oval duvar iizerinde tespit edilmistir. Bir drnekte
ise oval duvar bitiminde uzun duvarin baglangi¢ noktasinda agiga ¢ikarilmistir. LMT
III/3. Mimari tabakaya tarihlenen Yap1 3’te ise kapi1 girisi belli bir diizenlemeye
sahiptir. Yapinin ana duvari ile paralel olusuracak sekilde insa edilmis yarim duvar
bir koridor olusturmustur. Bu diizenleme merdiven boslugu olarak tanimlanmistir
(Levha 26). Cesme Baglararasi’inda ise kapi agikliklari kisa duvar iizerinde ve firinla

aynt dogrultuda yer almislardir.

Ayni kiiltiir bolgesi igerisinde olmalarina ragmen basta bolgenin etkin giicii
olan Liman Tepe ve Panaztepe’de agik bir yerlesim algisinin var oldugu ve yerlesim
icerisinde yasam ve iretim alanlarinin belli oranda birbirlerinden ayrildigi
sOylenebilmektedir. Bulunduklari alanin arizali yapisii ortadan kaldirmak igin
yerlesimler belirli oranda teraslar tiizerinde konumlandirilmislardir. Cesme-
Baglararas1 ise cadde ve sokaklarla birbirinden ayrilan ev bloklarinin bir araya
gelmesi ile olusturulmus planli bir kiy1 yerlesimi tipidir. Kocabas Tepe ise basit
mimari orgilisii ve mimari anlayisi ile tamamen farkli bir karektere sahiptir. Yerlesim

tarimsal faaliyetlerin 6n planda tutuldugu biiyiik bir kdy goriinlimiindedir.

Izmir il simrlart igerisinde yeralan merkezler iizerinden Orta Tung
Cagi mimari alginin tanimlanabilmesi dort yerlesim tizerinden miimkiin olmaktadir.
Bunlardan {igii iizerinde genis inceleme yapilabilmis, biri ise mevcut yayinlar
tizerinden takip edilebilmistir. Aymi kiiltlir bolgesi igerisinde olmalarmma ragmen
yerlesimlerde birbirinden farkli yerlesim ve mimari ozellikler goriilmektedir. Bu
farklilig1 yerlesimlerin gelismisligi ve icinde olduklari iliski yogunlugunun yani sira

bulunduklar1 bdlgenin cografi sosyo-Kkiiltiirel ve sosyo-ekonomik yap1 yaratmaktadir.
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Bundan 6tiirli mimari anlayista etkilesim ve benzerliklerin yam sira farkliliklar1 ve

ayrisan yonleri ortaya koymak onem arz etmektedir.
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VII. KATALOG
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Katalog
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18
19
20
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23
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Alan
L-21
L-21
L-21
L-21
L-21

L-21
L-21
L-21
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L-22
L-22
L-22
L-22
L-22
L-22
L-22
L-22

L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23

L-23

Ev No
Ev 19 firnkuzeyi
Ev 19 ici
Ev19ici
Ev 19ici
Ev 19 ici
Ev 19 ici kuzeybati
kose
Ev 19 ici
Ev 19 ici
Ev19ici

Ev 19 ici

Ev 19 ici

Ev 19 ici

Ev 19 ici

Ev 19 ici firin gcevresi
Ev 19 firin 6nd

Ev 19 ici firin yani
Ev 19 ici firin gevresi
Sarap Evi M-24
kuzeybati

Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-21 ici
M-23b igi

M-23b igi

M-23b ici

Kasa No
7073/2
7073/4
7074/2
7074/1
7074

7060/2
7073/6
7075
3151

3134/1
3134
3152
3150/1
3137
3150/1
3173/1
3137

2123/3
2076
2072/3
2072
2256
2250/1

2250

Locus
No

191
191
217
217
217

166
191
217
166

166
166
179
166
168
166
179
168

233
206
208
208
305
305

305

Buluntu
Yeri

Xii
Xii
X/k
X/k
X/i-k

Xii

Xii
X/i-k
-11/h-k

7k
I-VI/h-k
HI-IV/i-k
/K
[-11/h-i
/k
X/k
[-l/h-i

Vie
VI-VIIl/g-i
VIfi
VI-VIIIfi-k
X/f

IX/g

VII-X/e-h

Derinlik
0,50
0,51
0,37
0,39
0,52

0,83
0,59
0,37
0,85

0,88
0,85
0,74
0,68
1,05
0,68
0,65
1,05

0,30
0,90
0,94
0,94
0,39
0,06

0,06

Cinsi
Agirsak
igne ?
igne
Agirlik
TUmlenebilir seramik

Tutsu kabi kapagi
Agirhik

Tumlenebilir seramik
TUmlenebilir seramik

Cdmlek pargsi
Seramik
TUmlenebilir seramik
Agdirsak

Tumlenebilir seramik
Agirsak

Kapakli vazo
TUmlenebilir seramik

Silindir boyunlu testi
Tdmlenebilir seramik
Tamlenebilir gdmlek
Seramik grup
Tamlenebilir seramik
Canak

Tdmlenebilir seramik ana

kasa

Maddesi
P. Toprak
Kemik
Bronz ?
Tas
P. Toprak

P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak

P.Toprak
. Toprak
. Tograk
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

W T TUTTUTTUTUTTUTTDO

P.Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak

P. Toprak

Buluntu
Yih

2003
2003
2003
2003
2003

2003
2003
2003
2003

2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003

2003
2003
2003
2003
2004
2004

2004

Evre
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2B
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB /2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
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Katalog
No

25
26
27
28

29
30

31
32

33
34

35
36

37
38
39

40
41

42

Alan

L-23

L-23

L-23

L-23

L-23
L-23

L-23
L-23

L-23
L-23

L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23

L-23

Ev No

M-23b igi

Sarap Evi M-24
kuzeybati

Sarap Evi M-24
kuzeybati

Sarap Evi M-24
kuzeybati

M-23a i¢i taban Utzeri
firin gevresi
Sarap Evi M-24 ici
Sarap Evi M-24
kuzeybati

Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-24
kuzeybati

Sarap Evi M-22 ici

M-23b ici

M-23b igi

M-23a ici taban Uzeri
firin gevresi

Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-24
Sarap Evi M-24
glneybati

Sarap Evi M- 24
guneybati

Sarap Evi M-22 ici

Kasa No

2249

212211

2123

21231

2220
2125/2

2123/2
2077

2123/4
2123/5

2245

2232

2225
2123/6
2123/7

2123/8

2123/9

2124

Locus
No

305

231

233

233

273
231

233
208

233
233

300

300

273
233
233

233

233

230

Buluntu
Yeri

VII-X/e-h
V/h
IV-Vll/e-g
Vie

VIlli/X/e-g
V-VI/f-h

Vlie
VI-VIII/h-k

Vlie
Vlil/g

VII-X/e-h
VII-X/e-h

Vill/g
Vil/g
VI

Vlie
VI/f

VI-VIIl/g-i

Derinlik
0,14
0,11
0,34
0,33

0,97
0,11

0,33
0,78

0,30
0,20

0,40
0,76

0,94
0,21
0,20

0,29
0,18

0,11

Cinsi
Tuamlenebilir seramik ana
kasa Pithos

Deniz kabugu
Tuamlenebilir seramik ana
kasa

Gaga agizl testi
Tldmlenebilir seramik ana
kasa taban Uzeri

Zeytin gekirdekleri

insan yiizl(i kap pargalar
halinde

TUmlenebilir seramik

Yonca agizh testi

Pise parcalari
TUmlenebilir serami ana
kasa

TUmlenebilir seramik ana
kasa

TUmlenebilir seramik ana
kasa

Boyunlu testi ithal

Pise parcalari

Yonca agizl testi
Gaga agizli testi

Tumlenebilir seramik ana
kasa

P.

P.
P.

P.

P.
P.

P.
Camur harg

P.

P.

Maddesi

Toprak

Toprak
Toprak

Toprak

Toprak
Toprak

Toprak

Toprak

Toprak

. Toprak
. Toprak
. Toprak

. Toprak
. Toprak

. Toprak

Buluntu
Yil

2004

2003

2003

2003

2004
2003

2003
2003

2003
2003

2004

2004

2004
2003
2003

2003

2003

2003

Evre
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2a
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2a
CB/2b
CB/2b

CB/ 2b
CB/2b

CB/2b
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Katalog
No

43
44
45
46

47
48

49
50
51
52
53
54

55
56
57

58
59

60
61

62

Alan
L-23

L-23

L-23

L-23

L-23
L-23

L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23

L-23
L-23
L-23
L-23
L-23

L-23
L-23

L-23

Ev No
Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-24
kuzeybati

M-23b igi
Sarap Evi M-22 ici
guney

Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-22 ici

Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-21 ici

Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-21 igi
Sarap Evi M-21 ici

Sarap Evi M-21 ici

Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-22 ici
glney
Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-22 ici
kuzey

Kasa No
2124/2

2122

2246

2088

2119
2116/1

2116
2115/2
2115/1
2115
2096/2
2096/1

2096
2094/6
2092/2

2094
2076/1-
2073/1

2088/1
2076/3

2087

Locus
No

230
231
300
206

208
214

214
208
208
208
208
208

208
208
208

208

206

206
206

206

Buluntu
Yeri

VIl/h

V-VIll/f-h
VII-X/e-h
VI-VIIl/g-i

VII-VIII/h-k
V/h

IV-VI/f-h
VII/i

VII/i
VII-VIII/i-k
VII-VIIl/i-k
VIl/k

VII-VIII/i-k
VI-VIIl/i-k
VI-VIIl/i

VI-VII/i-k
VI-VIIl/g-i

Vii/g
VUi

V-VI/f-h

Derinlik
0,02

0,23
0,30
0,55

0,15
0,51

0,57
0,05
0,10
0,15
0,18
0,18

0,33
0,37
0,47

0,37
0,73

0,45
0,80

0,55

Cinsi
Agirsak
Tumlenebilir seramik ana
kasa
Tumlenebilir seramik ana
kasa Pithos
Tumlenebilir seramik ana
kasa
TUmlenebilir seramik ana
kasa
Oglitme tag!
Tumlenebilir seramik ana
kasa
S1§ canak
Kulplu kapak
Seramik kemik
Pise pargalari negatif izli
Yonca agizl testi
Tumlenebilir seramik ana
kasa
Sig canak tam
Pise parcalari
Tumlenebilir seramik in-
situ grup

Fincan tam

Gaga agizl testi parcalar
halinde

Halka

Tumlenebilir seramik ana
kasa

Maddesi
P. Toprak

P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak

P. Toprak
Tas

P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak

P. Toprak
P. Toprak
Camur harg

P. Toprak
P. Toprak

P. Toprak
Kursun

P. Toprak

Buluntu
Yil

2003
2003
2004
2003

2003
2003

2003
2003
2003
2003
2003
2003

2003
2003
2003

2003

2003

2003
2003

2003

Evre
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b
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Katalog
No

63
64
65
66

67
68
69
70
71

72
73

74
75
76
77
78
79

80
81
82

Alan
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23

L-23
L-23

L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23

L-23
L-23

Ev No
Sarap Evi m-21 ici
kuzey dogu kose
Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-22 ici

Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-21 ici

Sarap Evi M-21 igi
Sarap Evi M-24 ici
Sarap Evi M-21 ici
glney kdse

M-23a Cati enkazi alti
taban Gzeri

Sarap Evi M-24 igi

M-23a ici F2 cevresi
M-23a ici F2 cevresi
M-23a ici F2 gevresi
M-23a ici F2 gevresi

M-23a catl enkazi
M-23a ¢ati enkazi

Kasa No

2084/2
2084
2082
2082/1

2082

2076/6
2076/5
2076/4
2077/5

2077/4
2125/3

2092

2205

2125

2180

2190

2192

2190
2199
2199/1

Locus
No

208
208
206
206

206
206
206
206
2008

208
231

208

286

231

273

273

273

273
284
284

Buluntu
Yeri

VI-VIIl/h-k
VI-VIll/h-k
V/g

V/g
VI-VIll/d-h
VI-VII/g-i
VI-VIIl/g-i
VI/f
VI-VIII/h-k

VI-VIlI/h-k
V/g

V-VIIl/i
Vlil/d-e
V-VI/f-h
IX-X/g-h
X/g-h
X/g

X/g
VII-IX/d-f
VII-IX/d-f

Derinlik

0,63
0,63
0,55
0,73

0,73
0,90
0,90
0,75
0,78

0,78
0,07

0,47
0,98
0,11
1,22
1,09
1,09

1,08
1,27
1,27

Cinsi

Zeytin gekirdekleri
Tamlenebilir seramik
Deniz kabugu

Boynuz

Tdmlenebilir seramik ana
kasa

Fincan parga

Fincan parca

Pota parcasi

Tek kulplu ¢dmlek

Pise parcalari

Halka

Tumlenebilir seramik in-
situ buluntu grubu
TUmlenebilir seramik ana
kasa taban Uzeri
TUmlenebilir seramik ana
kasa

TUmlenebilir seramik ana
kasa

TUmlenebilir seramik ana
ksa yonca agiz testi
TUmlenebilir seramik ana
kasa

TUmlenebilir seramik ana
kasa

Cati enkazi pise parcalari
Cati enkazi negatif izleri

Buluntu

Maddesi Yili
2003
P. Toprak 2003
2003
2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
Camur -
harg 2003
Kursun 2003
P.Toprak 2003
P. Toprak 2004
P. Toprak 2003
P. Toprak 2004
P. Toprak 2004
P. Toprak 2004
P. Toprak 2004

Camur har¢g 2004
Camur har¢g 2004

Evre

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2a
CB/2b
CB/2a
CB/2a
CB/2a

CB/2a
CB/2a
CB/2a
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Katalog
No

83

84
85
86

87
88

89
90

91
92
92
93

94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104

Alan
L-23

L-23
L-23
L-23

L-23
L-23

L-23

L-23

L-23
L-23

M-23

L-23

L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23
L-23

Ev No
M-23a ¢ati enkazi

M-23a c¢ati enkazi alti
M-23 c¢ati enkazi
M-23a F19 gevresi

M-23a mekan igi firin
karsisi

M-23a igi
Sarap Evi M-22 ici

M-23a cati enkazi
M-23a igi firin
cervresi

M-23a igi firin gevresi
M-31 ici
M-23a igi firin batisi

M-23a i¢i taban tzeri
M-23a i¢i taban Uzeri
M-23a ici taban Gzeri
M-23a ici taban Uzeri
M-23a ici taban Uzeri
M-23a i¢i taban tzeri
M-23a i¢i taban Uzeri
M-23a ici taban Gzeri
M-23a i¢i taban Uzeri
M-23a ici taban Gzeri
Sarap Evi M-22 ici

Kasa No
2199/3

2199/5
2199/6
2201

2204
21741

2091

2173/2

2206
2206/1
1180/15
2205/1

2219

22191
2219/2
2219/3
2219/4
2219/5
2219/6
2219/7
2219/8
2219/9
2090

Locus
No

284

284
284
285

265
271

214

264

273
273
352
286

273
273
273
273
273
273
273
273
273
273
214

Buluntu
Yeri

VII-IX/d-f

IX/e
VII-IX/d-f
IX/g

IX-X/e-f
Xle

VI-VIIl/g-i
VII-1X/e-g

VIlI-IX/e-g
Vlill/g

IX/c

VIli/d

VIlI-X/a-g
Xl/g
VIIF
IX/f
VI
Vill/e
Xle

Xle

IX/f

IX/f
V-VI/f-h

Derinlik
1,27

1,16
1,16
1,08

1,15
1,30

0,43
1,28

0,98
0,98
0,62
0,98

1,25
1,07
1,25
1,05
1,25
1,07
0,96
1,02
1,10
1,10
0,41

Cinsi
Cati enkazi negatif izleri
Boyunlu testi pargalar
halinde in-situ
Siva pargalari yogun
TUmlenebilir seramik
TUmlenebilir seramik ana
kasa taban Uzeri
Agirsak
TUmlenebilir seramik ana
kasa
Pise pargalari yogun
negati izli
TUmlenebilir seramik ana
kasa taban Uzeri
Canak pargalar halinde
Mutfak ¢omlegdi biyik
Agirlik
Tumlenebilir seramik ana
kasa taban tzeri

Canak

Yonca agizl testler
Yuvarlak agizli testi
Silindir

Canak

Oglitme tag!
Ogiitme tasi

Canak

Agirlik

Tamlenebilir seramik

Maddesi
Camur harg

P. Toprak
Camur harg
P. Toprak

P. Toprak
P. Toprak

P.Toprak
Camur harg

P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
Tas

P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
Tas

Tas

P. Toprak
Tas

P. Toprak

Buluntu
Yil

2004

2004
2004
2004

2004
2004

2003

2004

2004
2004
2004
2004

2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2003

Evre
CB/2a

CB/2a
CB/2a
CB/2a

CB/2a
CB/2a

CB/2b
CB/2a

CB/2a
CB/2a
CB/2b
CB/2a

CB/2a
CB/2a
CB/2a
CB/2a
CB/2a
CB/2a
CB/2a
CB/2a
CB/2a
CB/2a
CB/2b
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Katalog
No

105
106
107

108
109

110
111
112
113

114
115

116

117
118

119

120
121
122
123
124

Alan
L-23
L-23
L-23

L-23
L-23

L-23

L-23

L-23

L-23

L-23
L-23

L-23

L-23
L-23

L-23

L-23
L-23
L-23
L-23
L-23

Ev No
Sarap Evi M-21 igi
Sarap Evi M-24 ici
Sarap Evi M-24 ici

M-23a i¢i taban Utzeri

firin gevresi

M-23a ici taban Uzeri
M-23a ici taban Uzeri

firin gevresi
Sarap Evi M-24 ici
taban Uzeri

Sarap Evi M-24 ici
taban Uzeri

Sarap Evi M-22 ici
gliney

M-23a igi
Sarap Evi M-24 ici

Sarap Evi M-24 ici

Sarap Evi M-24 ici
Sarap Evi M-21 ici

Sarap Evi M-21 ici

Sarap Evi M-21 ici
Sarap Evi M-22 ici
Sarap Evi M-21 ici
M-31 6nii

M-23a i¢i taban Uzeri

Kasa No
2089/2
2127/6
2127/8

2220/4
2220/2

22201

2129

2130

2088/2

2179
2127/4

2127

212775
20891

2089

2089/3
2088/4
2089/6
2259

2220/5

Locus
No

208
233
233

273
273

273

231

231

206

272
233

233

233
208

208

208
206
208
352
273

Buluntu
Yeri

VI-VIlI/h-k
V/g
VI

IX/f
Xle

Xle
IV-VII/f-h
IV-Vi/e-g
Vi/h

IX-X/e-g
VII/E

V-Vll/e-h

VIf
VI/i

VI-VIII/h-k

VI-VIII/h-k
V/h
VI-VIIi/h-k
IX/k
VIII-X/e-g

Derinlik
0,47
0,03
0,17

0,93
0,90

1,08
0,14
0,12
0,46

1,22
0,10

0,29

0,04
0,37

0,47

0,47
0,55
0,47
0,68
0,70

Cinsi
Pise parcalari
Sig ¢anak tam
Pise parcalari

Ogutme tasi
Agirlik

Oglitme tasi
TUmlenebilir seramik ana
kasa

TUmlenebilir seramik ana
kasa

Ezgi tasi

Tldmlenebilir seramik ana
toprak yonca agiz test
Kaideli kap

Tdmlenebilir seramik ana
kasa

Comlek pargalar halinde
boyali

Canak tam kap
Tdmlenebilir seramik ana
kasa

Karbonlagsmis zeytin
cekirdekleri

Kase parc¢alar halinde
Cift kulplu ¢comlek tam
Sdve tasi

Agirlik

Buluntu

Maddesi Yili
Camur har¢g 2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
Tas 2004
Tas 2004
Tas 2004
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
Tas 2003
P. Toprak 2004
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003

2003
P. Toprak 2003
P. Toprak 2003
Tas 2004
P. Toprak 2004

Evre
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2a
CB/2a

CB/2a
CB/2b
CB/2b
GCB/2b

CB/2a
CB/2b

CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2a
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Katalog
No

125

126
127
128

129
130

131
132

133
134

135

136
137

138
139
140
141

142
143
144

Alan
L-23
L-23
L-23
L-23

L-23
L-23

L-24

L-24

L-24
L-24

L-24

L-24
M-21

M-22
M-22
M-22
M-22

M-22
M-22
M-22

Ev No
Sarap Evi M-24 ici
taban Uzeri
Sarap Evi M-24 ici
taban Uzeri
M-23b igi
M-23a ¢ati enkazi

M-23a ¢ati enkazi
Sarap Evi M-24 ici

M-23b ici
M-23b ici

M-23b ici
M-23a ici gliney

M-23a ici gliney

M-23b igi

Ev 19 ici

Ev 19 i¢i gineydogu
kése

Ev 19 ici

Ev 19ici

Ev 19 cevresi

Ev 19 guneybati
Ev 19
Ev 19 ici

Kasa No

2131

2133
2256/2
2164

2173
2127/1

10026

10023

10025
10013/1

10013

10022
8009

4128
4102
4090
4094/2

412711
4094/1
4127

Locus
No

231

231
305
259

264
233

305

300

300
263

263

300
217

217
179
176
178

217
179
217

Buluntu
Yeri

V-VI/f-h
V-Vlig-h
X/f
VIII-X/d-e

VIl-IX/e-g
VII/f

I-1l/e-g
I-1l/e-g

I-1l/e-g
I/h-i

I/h-i

I-1l/e-g
IX-X/a-b

VII-Vill/e-f
V-Vl/a-b
[I-1V/b-d
X/g

Xlc
Vil/d
V-X/a-d

Derinlik
0,22

0,24
0,39
1,45

1,36
0,09

0,15

Cins
Tumlenebilir seramik ana
kasa
TUmlenebilir seramik ana
kasa
Oglitme tag!

Pise kalintilari yodun
Tumlenebilir seramik ana
kasa

Comlek orta boy
Tumlenebilir seramik ana
kasa Pithos

Tumlenebilir seramik ana
kasa

Tumlenebilir seramik ana
kasa

Makara pargalar halinde
Tumlenebilir seramik ana
kasa

Tumlenebilir seramik ana
kasa

Tumlenebilir seramik

Tumlenebilir seramik
Tdmlenebilir seramik
TUmlenebilir seramik
Halka

Siva yapim malzemesi
igne
Tumlenebilir seramik

Maddesi
P. Toprak

P. Toprak
P. Toprak
Camur harg

P. Toprak
P. Toprak

P. Toprak

P. Toprak

U

. Toprak
. Toprak

-

o

. Toprak

U

. Toprak
P. Toprak

P. Toprak
P.Toprak
P.Toprak
Kursun
Kireg ve
katkil
Bronz

P. Toprak

Buluntu
Yil

2003

2003
2004
2004

2004
2003

2004

2004

2004
2004

2004

2004
2003

2003
2003
2003
2003

2003
2003
2003

Evre
GCB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2a

CB/2a
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2a

CB/2a

CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
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Katalog
No

145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163

164
165
166
167

168

169

Alan

M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-22
M-23
M-23
M-23

M-23
M-23
M-23
M-23
M-23

M-23

Ev No

Ev 19 gliney kapi
girisi

Ev 19 ici
Ev 19 ici
Ev 19 ici
Ev 19ici
Ev 19 igci
Ev 19 ici
Ev 19ici
Ev 19 ici
Ev 19ici
Ev 19 ici
Ev 19ici
Ev 19 ici
Ev 19 ici
Ev 19 ici
Ev 19 ici
M-31 igi
M-31 ici
M-31 ici

M-31 igi

M-31 igi

M-31 ici

M-31 ici

Sarap Evi kuzey kdse
sokak

Sarap Evi kuzey kdse
sokak

Kasa
No

4125
4122
4120
4119
4118
4058/1
4070
3170
4075/2
41231
4097
4098
4101
4102
7073/5
4089
1180/5
1180/6
1181/3

1181/2
1180/7
1180/8
1180/9

1042/4

1042/3

Locus
No

237
217
218
217
216
153
166
179
147
153
179
179
179
179
191
166
352
352
359

359
352
352
352

72

72

Buluntu
Yeri

IX-X/e-g
I-Vll/a-d
IV-VI/b-d
I-lll/a-c
VI-VIIl/d-e
V/f
IV/a-d
I-IV/h-k
VIS

VI/f
IV-Vll/c-f
Vi/e-f
VII-X/b-d
V-Vl/a-b
X/i
HI-VI/a-i
X/a

X/b
Vill/a

Vlll/a
IX/a

VIll/b
VIl/b

Il/a

Il/a

Derinlik

0,51
0,52
0,61
0,61
0,68
0,87
0,85
0,68
0,67
1,17
0,74
0,72
0,73
0,74
0,51
0,86
0,59
0,57
0,42

0,33
0,47
0,46
0,53

0,72

0,76

Cinsi

Tumlenebilr seramik
Tumlenebilir seramik
Tumlenebilir seramik
Tdmlenebilir seramik
Tumlenebilir seramik
Agirsak

Tumlenebilir seramik
TUmlenebilir seamik
Halka

Adirsak

Tumlenebilir seramik
Tumlenebiir seramik
Tumlenebilir seramik
Tldmlenebilir seramik
Adirsak

Tumlenebilir seramik
Mutfak kabi ¢omlek
Kisa boyunlu ¢émlek

Yumru ¢cakmaktas! (kibrit)

Yarim kuresel formlu
canak

Yonca agizlh testi
Yuvarlak islenmis tas
Dogal tas

ithal seramik pargalari
insan yiizIi gdmlek
parcalari

Maddesi

. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

T U0 TUTTUTTUTTUVTTDO

V0|00 U0 000
—
o
°
=
Q
=

. Toprak
Cakmaktasi

P. Toprak
P. Toprak
Tas
Tas

P. Toprak

P. Toprak

Buluntu
Yili

2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2003
2004
2004
2004

2004
2004
2004
2004

2003

2003

Evre

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b

CB/2b

200



Katalog
No

170
171
172
173

174
175
176
177

178

179
180
181
182
183
184
185

186
187
188
189
190

Alan

M-23

M-23

M-23

M-23

M-23
M-23
M-23
M-23

M-23

M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23

M-23
M-23
M-23
M-23
M-23

Ev No

Sarap Evi kuzey kdse
sokak

Sarap Evi kuzey kose
sokak

Sarap Evi kuzey kose
sokak

Sarap Evi kuzey kose
sokak

Sarap Evi kuzey kose
sokak

M-20 ici

M-31 ici

M-20 ici

Sarap Evi kuzey kdse
sokak

M-31 igi
M-20 ici
M-20 ici
M-20 i¢
M-20 igi
M-20 igi
M-20 ici

M-20 igi
M-20 igi
M-20 igi
M-20 igi
M-31 igi

Kasa
No

1042/2

1042/1

1042

1022/1

1021
1185
1180/4
1165/8

1022

1181
1153
1154/4
1154
1155
1156
1156/1

1154/3
1165/19
1165/10
1143
1180/13

Locus
No

72

72

72

73

72

346
352
346

73

359
346
346
346
346
346
346

346
346
346
346
352

Buluntu
Yeri

Il/a
Il/a
Il/a
I/a

I-ll/a-e
Vill/e
Xlc
Vil/d

I/a

VIl-X/a-e
V-Vlil/d-g
V-VI/g-i
V-VlI/g-i
IV-Vll/e-g
IV-1X/d-f
Vil/e

VI/g-h
VI-Vlll/c-e
Vli/c
V-Vl/e-g
Vill/c

Derinlik
0,72
0,72
0,72
0,71

0,88
0,47
0,69
0,57

0,55

0,47
0,77
0,65
0,65
0,56
0,72
0,54

0,59
0,53
0,57
0,77
0,51

Cinsi
insan yizIi gdmlek
parcalari
ithal seramik parcalari

dort kulplu yuksek kaideli
Ttmlenebilir seramik ana

kasa

Fincan

Tumlenebilir seramik ana

kasa

Yonca agizlh testi
Kuluplu ¢ganak
Kapakl vazo eksik

Timlenebilir seramik ana

kasa

Mekan ici taban seramik

gruplari

TUmlenebilir seramik
Yonca agizh testi
Tldmlenebilir seramik
Tumlenebilir seramik
Seramik grup

Yonca agizl testi eksik

Kapakli vazo parcalar
halinde eksik

Tek kulplu fincan
Kuiglk ¢anak
Tumlenebilir seramik
Mutfak kabi

P.

P.

P.

T U U T T

T

Maddesi
Toprak
Toprak

Toprak

. Toprak

. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

. Toprak

. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

Buluntu
Yili

2003

2003

2003

2002

2002
2004
2004
2004

2002

2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004

2004
2004
2004
2004
2004

Evre
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

201



Katalog
No

191
193
194
195
196

197
198

199
200

201
204
205
206
207
208

209
210

21

Alan

M-23

M-23

M-23

M-23

M-23

M-23
M-23

M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23

M-23

Ev No
M-31 ici
M-20 igi firin yani
M-20 igi
M-20 igi

M-31 ici

M-20 igi firin 6ni
(kibrit-cakmak)

M-20 ici

Sarap Evi kuzey kose
sokak

Sarap Evi kuzey kose
sokak

Sarap Evi kuzey kose
sokak

M-20 Firin igi

M-20 Firin igi

M-20 ici

M-20 ici

M-20 ici

M-20 igi
M-20 igi

M-20 igi

Kasa
No

1180/11

1165/14

1165/16

1165/18

1180/12

1165/11
1066

1068

1065

1042/6
1060
1060/4
1152
1059/5
1146

1066/1

1066/2

1066/3

Locus
No

352

346

346

346

352

346
201

72

72

72

199
199
346
201
346

201

201

201

Buluntu
Yeri

Vil/b

Vi/d

Vi/d
VI-Vlll/c-e
Vlil/c

Vl/c
VI-X/a-c

I-1l/a-b
I-1l/a-b

Il/a
-1V/c-d
-1V/c-d
V-VIll/d-g
VIll/b
VI-Vll/e-h

Vli/c
Vli/c

Vl/c

Derinlik

0,53

0,53
0,54

0,53
0,41

0,68
0,67

0,72
0,80
0,80
0,93
0,59
0,77

0,49
0,57

0,53

Cinsi
Yumruk blyukliginde
cakmaktasi ( kibrit)
Comlek tam, firin yani in-
situ
Ufak g¢anak firin yani sabit
comlek igi
Gaga agizli testi pargalar
halinde
Yumruk blyikliginde
cakmaktasi (Kibrit)
Yumruk blyikliginde
cakmak taslari
Tumlenebilir seramik
Tumlenebilir seramik ana
kasa
Tumlenebilir seramik ana
kasa

Pyxis pargalar halinde
Tumlenebilir seramik
Yanmis pargalar
Tiamlenebilir seramik
Tumlenebilir kap parcalari
Tumlenebilir seramik
Tamlenebilir kap pargasi
yonca agizh
Tamlenebilir kap pargasi
yonca agizh
Tamlenebilir kap pargasi
yonca agizlh

Cakmaktasi
P.
P.
P.

Cakmaktasi

Maddesi

Toprak
Toprak

Toprak

Cakmak
tasi

P.

P.

s

Toprak

Toprak

. Toprak

. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

. Toprak
. Toprak

. Toprak

Buluntu
Yili

2004

2004

2004

2004

2004

2004
2003

2003

2003

2003
2003
2003
2004
2003
2004

2003

2003

2003

Evre
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2B

CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b

CB/2b

202



Katalog
No
212
213
214
215
216
217
218
219
220

221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238

Alan

M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23

M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23

Ev No

M-20 ici

M-20 i¢i Ust seviye
M-20 igi

M-20 igi

M-20 ici

M-20 cevre

M-31 igi

M-20 igi

M-20 igi

M-20 igi
M-20 ici
M-20 ici
M-20 igi
M-20 igi
M-20 igi
M-31 ici
M-20 ici
M-20 igi
M-20 ici taban Ustu
M-31 igi
M-31 ici
M-31 ici
M-31 igi
M-31 igi
M-31 igi
M-20 ici
M-20 ici

Kasa
No

1067
1139
1140
1140/3
1164/16
1059/4
1174
1168
1166/1

1166/2
1166/3
1166/42
1166/5
1163/3
1165/17
1170/2
1164
1176/3
1176/6
1177
1177/2
1180
1180/1
1180/2
1170
1164/11
1155/3

Locus
No

201
345
345
345
346
201
352
346
346

346
346
346
346
346
346
352
346
346
346
352
352
352
352
352
352
346
346

Buluntu
Yeri

IV/e
V-Vi/e-h
V-Vl/e-h
V-Vl/e-h
VI-Vil/e-f
IV/c
X/d-e
Vil/c
Vil/e

Vil/e
Vll/e

Vli/e

Vli/e

Vi/g
VI-Vlll/c-e
IX/c
VI-VIl/d-f
V/e

V/f
VIII-X/b-d
X/b
VIlI-X/a-e
IX/c

X/c
VIlII-X/a-d
IX/e

V/f

Derinlik
0,49
1,10
0,88
0,88

0,59
0,72
1,24
0,54

0,57

0,53
0,83
0,53
0,48
0,51
0,65
0,63
0,69
0,62
0,69
0,88

0,77

Cinsi
Ogiitme tasi
Seramik grup
Tdmlenebilri seramik ?
Agirlik
Yuvarlak agizh ¢émlek
Yonca agizh testi
Tldmlenebilir seramik
Tdmlenebilir seramik

Ufak ¢omlek
Orta blyUklikte dort
kulplu ¢dmlek

Kapakli vazo

Kaba mutfak kabi
Yonca agizh testi
Kaba mutfak kabi

ip delikli gdmlek
Kaba mutfak kabi
Tamlenebilir seramik
Delici

Balik kalintilari
Tumlenebilir seramik
Agirsak

Tldmlenebilir seramik
Mutfak kabi ¢omlek
S profilli canak
TUmlenebilir seramik
Yuksek kaideli ¢gdmlek
Blyik ¢émlek

Maddesi
Tas
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

W U U U U T TUTTO

. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
Kemik

U T UTTUTTUTUVTTDO

. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

W U U U T TUTUVT

Buluntu
Yili

2003
2004
2004
2004
2004
2003
2004
2004
2004

2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004

Evre
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b

203



Katalog
No

239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259

260
261
262
263
264
265

Alan

M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23
M-23

Ev No
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-20 ici
M-31 ici
M-20 ici
Oval Ev 1-3 gevresi
Oval Ev 1 gevresi
Oval Ev 1-3 gevresi
Oval Ev 3 i¢i apsis
usta
Oval Ev 10 gevresi
Oval Ev 3 igi
Oval Ev 3 igi
Oval Ev 4 igi
Oval Ev 3 igi

Kasa
No

1155/6
1164/2
1164/3
1164/5
1164/6
1164/7
1166
1164/10
1165
1164/12
1164/13
1165/1
1165/2
1165/4
1165/7
1163
1180/3
1164/8
5101
5097
5106

4111
4064
4108
4077
4097
4110

Locus
No

346
346
346
346
346
346
346
346
346
346
346
346
346
346
346
346
352
346

Buluntu
Yeri

V/f

VIl/f
VII/f
VIS
VIl/f
VIl/f
IV-V/e-g
VII/f
VI-Vlll/c-e
IX/e
IX/e
Vill/e
Vlll/e
Vii/d
Vii/d
V-VIl/g-i
X/c

VI/f
IX/k

X/h

Xlg

IV/h
I/f
Vi
/K
VIt
VI/h

Derinlik
0,59

0,53

0,53

0,53
0,57
0,57
0,67
0,69

3,30
3,40
3,32

3,47
3,98
3,50
3,50
3,57
3,55

Cinsi
Yatay kulplu ¢ganak
Kisa boyunlu ¢émlek
Testi
Gaga agizli testi
Yuvarlak agdizl testi
Agirsak
Tumlenebilir seramik
Canak
Tumlenebilir seramik
Agirsak
Agirsak
Ogutme tas!
Adirsak
Testi
Comlek
Tamlenebilir seramik
Kucglk ¢anak
Kapak
igne
Halka
Halka pargasi

Agirsak
Adirsak
Adirsak
Adirsak
Halka

Agirsak

Maddesi
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

W U TUTTUTUTUTTUTTUTUTUTDO

P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
Kursun

P. Toprak

Buluntu
Yili

2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
1994
1994
1994

1993
1993
1993
1993
1993
1993

Evre
CB/2b
GCB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
GCB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
CB/2b
LMT 1ll/4
LMT 11I/4
LMT 11l/4

LMT 111/4
LMT 111/3
LMT I11/4
LMT I11/4
LMT 111/4
LMT 111/4

204



Katalog
No

266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280

281

282
283

284

285
286
287
288
289

Alan

Ev No

Oval Ev 3 igi

Oval Ev 10 i¢i
Oval Ev 10 gevresi
Oval Ev 3 igi

Oval Ev 10 igi
Oval Ev 3 igi

Oval Ev 10 ici
Oval Ev 10 igi
Oval Ev 10 igi
Oval Ev 10 ici
Oval Ev 10 ici
Oval Ev 3 igi

Oval Ev 10 gevresi
Oval Ev 4 igi

Oval Ev 10 cevresi
Oval Ev 3 ici apsis
dzeri

Oval Ev 2 cevresi
Oval Ev 3 ici

Oval Ev 2 cevresi

Oval Ev 2 cevresi
Oval Ev 10 cevresi
Oval Ev 3 cevresi
Oval Ev 3 igi

Oval Ev 3 igi

Kasa Locus
No No

4100
4071
4068
4105
?

4140
4094
4064
4065
4067
4068
4139
4039
4114
4070

4107

4213/3
4053

2585

4223/2 2556

4184/2
4004
4125
4098
4099

2555

Buluntu
Yeri

Vli/g
Vi/h
Vlill/g
IV/h
IV/k
VI/i
IX/k
Vili/h
IX/g
VIli/h
VIll/h
V/h
V/g
VIl/f
Vlli/g

V/h

VI/f
IV/k

X/h

IV/g
l/h
IV /i
IV/g
/i

Derinlik

3,72
3,81
3,80
3,59
3,88
3,40
3,88
3,88
3,87
3,86
3,88
3,35
4,34
3,46
3,92

3,48

2,85
3,40

2,70

2,65
4,33
3,43
3,59
3,53

Cinsi

Halka

Halka
Agirsak
Adirsak
Halka
Oglitme tag!
Halka
Agirsak
Adirsak
Agirlik
Agirsak
Ogiitme tas!
Kalip
Adirsak
Adirsak

Adirsak

igne

Delici (biz)
igne
Agirlik
Kalip
Agirsak

Agirsak
igne (biz)

Maddesi

Kursun
Kursun

P. Toprak
P. Toprak
Kursun
Tas
Kursun

P. Toprak
P. Toprak
Tas

P. Toprak
Tas

Tas

P. Toprak
P. Toprak

P. Toprak

Bakir
Kemik

Bakir

P. Toprak
Tas

P. Toprak
P. Toprak
Kemik

Buluntu
Yili

1993
1993
1993
1993
1993
1998
1993
1993
1993
1993
1993
1998
1993
1993
1993

1993

2007
1993

2007

2007
1993
1993
1993
1993

Evre

LMT 111/4
5

LMT 1I/3
LMT 11/3
LMT I11/4
LMT 111/3
LMT 111/4
LMT 1I/3
LMT 11/3
LMT 111/3
LMT 111/3
LMT 11/3
LMT 111/4
LMT 1HI-1I
LMT I11/4
LMT 111/3

LMT I11/4
LMT Ill/4
ERKEN

LMT I11/4
LMT Ill/4
ERKEN

LMT Ill/4
ERKEN

LMT HHI-1I
LMT 111/4
LMT 111/4
LMT I11/4
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Katalog
No

290
291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315

316

Alan
u-6
V-4
V-4
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-5
V-6
V-6
V-6

V-6

Ev No
Oval Ev 3 i¢i apsis

K-9 Kuyu batisi
Oval Ev 1 cevresi
Oval Ev 1 igi
Oval Ev 1 gevresi
Oval Ev 1 kuzey
Oval Ev 1 gevresi
Oval Ev 1 cevresi
Oval Ev 1 apsis igi
Oval Ev 1 gevresi
Oval Ev 1 gevresi
Oval Ev 1 cevresi
Oval Ev 1 cevresi
Oval Ev 1 cevresi
Oval Ev 1 gevresi
Oval Ev 1 gevresi
Oval Ev 1 kuzey
Oval Ev 1 kuzey
Oval Ev 1 cevresi
Oval Ev 1 gevresi
Oval Ev 1 ici
Oval Ev 1 kuzey
Oval Ev 3 igi
Oval Ev 3 gevresi
Oval Ev 3 gevresi

Oval Ev 2 gevresi

Kasa Locus
No No

4119

14064
6091
6620
6629
6081
6077
6071
6590
6090
6616
6052
6045
6047
6589
6064
6127
6109
6052
6047
6063
6120
2017
2065
2067

2176/1 2528

Buluntu
Yeri

V/h
X/h
V/g
Vi/c
VI/f
V/k
/b
Il/d
Vi/b
IX/h
V/d
/i
Xl/a
VIli/b
/b
Vi
Vile
li/d
V/c
Xl/a
/b
IX/i
lll/c
Vlll/e
ll/c
lli/c

VIl /a

Derinlik
3,50
4,44
4,30
3,24
3,45
3,25
3,30
3,50
3,24
3,64
3,24
3,65
3,64
3,68
3,72
3,73
3,44
3,23
3,20
3,64
3,72
3,46
3,30
3,46
3,61
3,60

2,78

Cinsi
Agirsak
Makara
Makara
Adirsak
Agirsak
Agirsak
igne
Adirsak
Adirsak
Agirsak
Agirsak
Adirsak
Halka
Adirsak
Halka
Agirsak
Adirsak
Adirsak
igne
Halka
Halka
Halka
Adirsak
Halka pargalar halinde
Halka
Halka

igne

Maddesi
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
Bakir ?

P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P.Toprak
P. Toprak
Kursun
P. Toprak
Kursun
P. Toprak
P.Toprak
P. Toprak
Bakir ?
Kursun
Kursun
Kursun
P. Toprak
kursun
Kursun
Kursun

Bakir

Buluntu
Yili

1993
1995
1995
1994
1995
1995
1994
1995
1994
1995
1994
1995
1994
1994
1994
1995
1994
1994
1994
1994
1994
1994
1994
1993
1993
1993

2007

Evre
LMT ll1l/4
LMT 1lI/2
LMT 111/2
LMT 1ll/4
LMT 11I/4
LMT 11l/4
LMT Ill/4
LMT 1ll/4
LMT 1ll/4
LMT 11I/4
LMT l1I/4
LMT 1ll/4
LMT 1ll/4
LMT 1ll/4
LMT 11I/4
LMT 11l/4
LMT 1ll/4
LMT 1ll/4
LMT 1ll/4
LMT 11I/4
LMT 11l/4
LMT 1l1/4
LMT 1ll/4
LMT 111/4
LMT 11l/4
LMT 11l/4

LMT 111/4
ERKEN
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Katalog
No

317
318

319
320

321
322

323

324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335

336
337

338

Alan
V-6
V-6

V-6
V-6

Ev No
Oval Ev 3 ici
Oval Ev 3 igi

Oval Ev 2 gevresi
Oval Ev 3 ici

Oval Ev 2 cgevresi
Oval Ev 10 cevresi

Oval Ev 2 cevresi

Oval Ev 2 gevresi
Oval Ev 3 cevresi
K-9 Kuyu yani

K-9 Kuyu yani

K-9 Kuyu yani

K-9 kuyu yani

K-9 kuyu yani

K-9 Kuyu yani

K-9 Kuyu yani

K-9 Kuyu yani

K-9 Kuyu yani

K-9 Kuyu guneyi
Oval Ev 1 dogusu kil
gukuru

Oval Ev 1 dogusu kil
gukuru

Oval Ev 1 dogusu kil
gukuru

Kasa
No

2070
2071

2176/2
2072

2176/4
3124

2178/5

2191/3
2094
9067
9028
9020
9036
9001
9011
9070
9014
9064
16043

16132

16131

16130

Locus
No

2528

2528

2530

2530

Buluntu
Yeri

IV/b
IV /b

VIl /a
ll/a

VIl /b
l/d

Vi/c

Vi/a
Vil /e
V/b
lli/a
I/d
Vi/b
IvV/d
l/e
Ve
I-V/a-c
Vi/c

?

IX/d

IX/c-d

IX/c-d

Derinlik
3,49
3,49

2,78
3,54

2,78
4,08

2,84

2,73
3,40
5,18
4,90
5,25
6,65
6,53
6,33
5,72
5,65
5,40
4,50

3,20
3,20

3,20

Cinsi
Agirsak
Agirlik

Agirsak
Halka

Agirhik Parga
Halka

igne

Agirhk

Adirsak
Agirlik

Agirsak
Makara
Agirhk

Adirsak
Agirsak
Tarak ?
Makara
Makara
Makara

Mat boyali seramik
Mat boyali seramik

Mat boyali seramik

Maddesi
P. Toprak
Tas

P. Toprak
kursun

P. Toprak
Kursun

Bakir

P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P. Toprak
P.Toprak
P. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak
. Toprak

T U T T TVTTDT

T

. Toprak
P. Toprak

P. Toprak

Buluntu
Yili

1993
1993

2007
1993

2007
1993

2007

2007
1993
1995
1995
1995
1995
1995
1995
1995
1995
1995
1995

1995

1995

1995

Evre
LMT 11/4
LMT 11/4

LMT 111/4
ERKEN

LMT I11/4
LMT Ill/4
ERKEN

LMT 11173
LMT I1l/4
ERKEN
LMT Ill/4
ERKEN

LMT I11/4
LMT I11/2
LMT 1172
LMT 11172
LMT 11172
LMT 111/2
LMT 111/2
LMT 11172
LMT 11/2
LMT 11172
LMT 111/2

LMT I11/4

LMT I11/4

LMT I11/4
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Katalog

No

339
340
341

Alan

Y-5
Y-5

Kasa
Ev No No
Oval Ev 1 dogusu kul
gukuru Ust seviye 16106
Oval Ev 1 dogu 16164
Oval Ev 1 gevresi 16128

Locus Buluntu

No Yeri

X/d
l/d
Iv/d

Derinlik

3,65
3,41
3,67

Cinsi

Mat boyali seramik
Halka
Agirsak

Maddesi

P. Toprak
Kursun
P. Toprak

Buluntu
Yili Evre

1995 LMT 111/4
1995 LMT 111/4
1995 LMT 111/4
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C) Oval Ev 3-8-9 mimari plan ¢izimi
Giliney kaz1 alan1 genel mimari plan ¢izimi
A — B) Depolu yap1 genel ve detay goriiniimii (IRERP arsivi)
C) Yap1 1 (IRERP arsivi)
A) Yap1 1 dogu duvar
B ) LMT II1/3-1. Mimari kalintilar1 (IRERP arsivi)
C) LMT I11/3-1. Ocak ve tandir kalintis1 (IRERP arsivi)

A ) LMT 11I/3. Mimari tabaka kalintilar1 plan ¢izimi (IRERP
arsivi)

A) LMT I1I/3-1. Mimari tabaka yap1 kalintis1 (IRERP arsivi)
B) LMT I1I/3-1. Mimari tabaka yap1 kalintis1 (IRERP arsivi)
LMT III/3-1. Mimari kalintilart mimari ¢izimi

A) LMT 111/3-2. Mimari tabaka apsis kalintis1 (IRERP arsivi)
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LEVHA 21

LEVHA 22

LEVHA 23

LEVHA 24

LEVHA 25

LEVHA 26

LEVHA 27

LEVHA 28

LEVHA 29

B) LMT I11/3-3. Mimari tabaka depolu yap1 kalintis1 (IRERP
arsivi)

C) Depolu yapi1 kuzey uzun duvar1 (IRERP arsivi)

A) Depolu yap1 bat1 duvari (IRERP arsivi)

B) Depolu yap1 depo kismi duva kalmtilar: (IRERP arsivi)
C) LMT 111/3-3. Mimari evre duvar kalintis1 (IRERP arsivi)
A) LMT III/3-3. Mimari evre duvar kalintis1 (IRERP arsivi)

B) LMT 111/3-3. Mimari yap1 kalintis1 mimari ¢izimi (IRERP
arsivi)

A) Oval Ev 10 genel goriiniim (IRERP arsivi)

B) Oval Ev 10 mimari plan ¢izimi

U-6/V-6 plan karesi oval ev dizisi mimari plan ¢izimleri

A) LMT I1I/3. Mimari evre Yapt 1 (IRERP arsivi)

B) LMT I1I/3. Mimari evre Yap1 2 (IRERP arsivi)

C) LMT 111/3. Mimari evre Yap1 3 (IRERP arsivi)

Giiney kazi alan1 LMT III/3 mimari evresi plan ¢izimi

A) LM T III/2. Mimari tabaka duvar kalintis1 (IRERP arsivi)
B) LMT I1I/2. Mimari tabaka doseme kalintis1 (IRERP arsivi)
C) LMT I1I/2-1. Mimari tabaka kuyusu (IRERP arsivi)

A) LMT 1II/2-1. Mimari tabaka kuyusu kesit ¢izimi (IRERP
arsivi)

B) LMT I1I/1. Mimari tabaka kalintis1 (IRERP arsivi)

A) LMT III/1. Mimari tabaka yapi1 kalintist mimari ¢izimi
(IRERP arsivi)

B) LMT III. Kiiltiir tabakas1 duvar 6rgii teknik 6rnegi (IRERP
arsivi)

C) LMT IIL. Kiiltiir tabakas1 duvar 6rgii teknik drnegi (IRERP
arsivi)
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LEVHA 30

LEVHA 31

LEVHA 32

LEVHA 33

LEVHA 34

LEVHA 35

LEVHA 36

LEVHA 37

LEVHA 38

A) LMT III. Kiiltiir tabakas1 duvar &rgii teknik 6rnegi (IRERP
arsivi)

B) LMT III. Kiiltiir tabakas1 duvar 6rgii teknik 6rnegi (IRERP
arsivi)

C) LMT III. Kiiltiir tabakas1 duvar 6rgii teknik drnegi (IRERP
arsivi)

A) LMT IIL Kiiltiir tabakas1 duvar 6rgii teknik 6rnegi (IRERP
arsivi)

B) LMT III. Kiiltiir tabakas1 duvar 6rgii teknik 6rnegi (IRERP
arsivi)

C) LMT III. Kiiltiir tabakas1 duvar 6rgii teknik drnegi (IRERP
arsivi)

Cesme-Baglararasi Orta Tung Cagi mimari tabakalari plan
¢izimi (IRERP arsivi)

A) Ev 19 Mimari plan ¢izimi (IRERP arsivi)

B) Ev 19 genel goriiniimii (IRERP arsivi)

C) Ev 19 kubbeli firmn (IRERP arsivi)

A) Ev 12-11-10 mimari plan ¢izimi (IRERP arsivi)
B) Ev 13-14 genel goriiniim (IRERP arsivi)

C) Ev 13-14 mimari plan ¢izimi
(Cesme-Baglararas1 genel mimari plan

A) Yerseimi ikiye ayiran caddenin genel goriiniitiisii (IRERP
arsivi)

B) caddenin detay goriintiisii (IRERP arsivi)

C) Cadde ve sokagm birlesim alan1 (IRERP arsivi)
A) Sokagin detay goriintiisii (IRERP arsivi)

B) Sarap Evi genel goriiniim (IRERP arsivi)

C) Sarap Evi hazneler (IRERP arsivi)

A) Sarap Evi depo mekanlar1 (IRERP arsivi)

B) M 20 genel goriiniimii (IRERP arsivi)
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LEVHA 39

LEVHA 40

LEVHA 41

LEVHA 42

LEVHA 43

LEVHA 44

LEVHA 45

LEVHA 46

LEVHA 47

C) M 31 ve kap1 agikliklar1 (IRERP arsivi)

A) M 20 kubbeli firin ve ¢evre diizenlemesi (IRERP arsivi)
B) Ev 5 (IRERP arsivi)

C) Ev 5 kap1 agikligi (IRERP arsivi)

Cesme-Baglararasi genel mimari plan (IRERP arsivi)

A) A Evi (IRERP arsivi)

B) A alani genel gériiniimii (Ev 1, 3, A evi, Ev 25) (IRERP
arsivi)

C) Ev 3 detay goriiniimii (IRERP arsivi)
Ev 1, Ev 3 mimari plan ¢izimi (IRERP arsivi)
A) 2a evresi Ev 13,14 (IRERP arsivi)

B) 2a evresi Ev 19 gilineydogu kdsesi yeniden kullanim mimari
plan ¢izimi (IRERP arsivi)

C) 2a evresi Ev 19 giineydogu kose genel goriiniimii (IRERP
arsivi)

A) 2a evresi tag orgiilii hazneler (IRERP arsivi)
B) 2a evresi Ev 27, Ev 34 mimari plan ¢izimi (IRERP arsivi)
C) Ev 27 (IRERP arsivi)

A) 2a evresi Ev 23a, Ev 28 ve ortak kullanim alanlart mimari
cizimi (IRERP arsivi)

B) 2a evresi isligi (IRERP asrivi)

C) Cesme-Baglararas: 1. Mimari tabaka ithal seramik 6rnekleri
A) M 20 (mutfak) i¢i detay goriiniimii (IRERP arsivi)

B) M 20 i¢i in-situ kaplarin restorasyon sonras1 (IRERP arsivi)

C) Sarap Evi depo mekanlarinda bulunan sivi tiiketimine ve
tasinmasima yonelik yonca agizli testiler ve si1g canaklar
(IRERP arsivi)

A) Sarap Evi kuzey kosesi in-situ durumdaki kaplar (IRERP
arsivi)
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LEVHA 48

LEVHA 49

LEVHA 50

LEVHA 51

LEVHA 52

LEVHA 53

LEVHA 54

LEVHA 55

B) kaplarin restorasyon sonrasi goriiniimleri (IRERP arsivi)
C) 2a evresi Ev 13,14 (IRERP arsivi)

A-B-D-E) Duvar 6rgii 6rnekleri (IRERP arsivi)

C) Evlerin kapi agikliklar1 (IRERP arsivi)

A-E) Ikiz duvar érnekleri (IRERP arsivi)

A) Ev ici firin ve platformlar (IRERP arsivi)

B) Kocabas Tepe topografik plan1 ve sondaj cukurlar: (IRERP
arsivi)

A-B) 6-14 No’lu sondaj alanlar1 mimari ¢izimi ve genel
goriiniimii (IRERP arsivi)

C) 4 No’lu sondaj alan1 (IRERP arsivi)

A-B) 7 No’lu sondaj alan1 mimari plan ¢izimi ve genel
goriiniimii (IRERP arsivi)

A) 5 Nol’lu sondaj (IRERP arsivi)

B) 15No’lu sondaj (IRERP arsivi)

C) Seramik firin1 (IRERP arsivi)

A) Panaztepe topografik plani (Erkanal-Oktii vd. 2011, Plan 1)

B) Panaztepe Akropol alan1 ¢ok mekanli yap1 (Izmir 11 Kiiltiir
Turizm Miidiirliigii {zmir kazilari.)

C) Panaztepe Orta Tun¢ Cagi mimari kalintilar1 genel
gorliniim. (Erkanal vd. 2012, Resim. 2.)

A) Bedemgedigi Tepesi genel goriiniim (Meri¢ vd. 2007,
Resim 2)

B) Efes — Ayasuluk Tepesi mimari mimari plan ¢izimi
(Biiyiikkolanc1 2008, Fig. 7)

C) Efes — Ayasuluk Tepesi Orta Tung Cag1 seramik buluntulari
(Biiyiikkolanci 2008, Fig.9)
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LEVHA 56

LEVHA 57

LEVHA 58

LEVHA 59

LEVHA 60

LEVAH 61

LEVHA 62

A) Beycesultan saray yapisi yeniden kurma denemesi (Lloyd-
Mellaart 1965, Fig. A.13)

B) Beycesultan R alani dini igerikli yap1 kompleksi (Lloyd-
Mellaart 1965, Plate XXIIIb)

C) Beycesultan mimari kalintilar1 plan ¢izimi (Lloyd-Mellaart
1965, Fig. A22)

A) Troya yerlesimi genel goriinimii (Korfmann 2002, s.16,
fotograf 2)

B)Troya asagi sehir genel goriinim / Troya V/IV. Mimari
kalintilar1 (Korfmann 2002, s.20, fotograf 5)

C) Troya V. Mimari kalintilar1 ( Blum 2002, s.76, fotograf 4)

A) Tavsanadasi gneel goriiniim (Furtwaengler 2010, Abb9)

B) Tavsanadasi kazi alanlari genel goriinlim (Furtwaengler
2010, Abbl1)

B) Tavsanadast mimari kalintilar1 plan ¢izimi (Furtwaengler
2010, Abbl4)

A) Seyitomer Hoyiigii genel gorliniimii ( Bilgen 2012, Resim
2)

B) Seyitomer Hoyiik IV. b mimari tabakasi ( Bilgen 2012, Plan
2)

C) Seyitomer Hoyiik I'V. ¢ mimari tabakasi ( Bilgen 2012, Plan
3)

A) Kiiltepe Hoytik genel goriiniimii (Kulakoglu 2011, Fig. 6)
B) Warshama saray1 (Kulakoglu 2011, Fig. 5)
C) Karum yerlesim detay1 (Kulaoglu 2011, Fig. 7)

A) Acemhdyiik sivil mimari kalint1 plan ¢izimleri (Oztan 2008,
Plan 1)

B) Hizmet Binasi mimari plan ¢izimi (Oztan 2009, Plan 1)
A) Alisar 10T mimari tabakasi (Von der Osten 1937, Fig 36)

B) Alisar mimari kalintilar1  (Von der Osten 1937, Fig 34)
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C) Alisar 11T mimari tabakasi (Von der Osten 1937, Fig 35)

LEVHA 63 A-C) Bogazkdy asagi sehir mimari kalintilar1 plan c¢izimi
(Fischer 1963 Abb.1)

LEVHA 64 A) Eutrasis mimari plan 6rnekleri (Sinos 1971, Tafel 76)
B) Krisa mimari plan 6rnekleri (Sinos 1971, Tafel 77)
C)Kirrha mimari plan 6rnekleri (Sinos 1971, Tafel 78)

LEVHA 65 A) Malthi genel yerlesim plani (Sinos 1971, Tafel 81)

B) Asea mimari plan 6rnekleri (Sinos 1971, Tafel 78)
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X. HARITA, PLAN VE LEVHALAR
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XI. OZET

Tugcu, Irfan, Izmir ili Orta Tun¢ Cagi Mimarisi, Doktora Tezi, Danisman: Prof. Dr. Hayat Erkanal,
243 s., 2 Plan, 1 Harita ve 65 Levha.

Izmir 1li Orta Tung Cagt Mimarisi isimli bu ¢aliymada Liman Tepe, Cesme Baglararast
ve Kocabas Tepe yerlesimlerinin mimari oézellikleri degerlendirilmistir. Aym kiiltiir bolgesinde
olmalarina ragmen her ii¢ yerlegsimde de farkll bir mimari anlayrs goriilmektedir. Kiy1 yerlegsimi olan
Liman Tepe ve Cesme-Baglararas: kullanabilecekleri alansal ozelliklere bagh olarak gelismis
olup, Cesme-Baglararasi’nda kapali ve sik bir yerlesim séz konusuyken, Liman Tepe bunun
aksine acik bir yerlesim anlayis sergilemektedir. Her iki merkez de planli bir gelisim gosterirken
Kocabas Tepe daha c¢ok ihtiyaca gore sekillenmis ve basit bir mimari anlayisla tanimlanmustir.

Erken Tun¢ Cagt ile birlikte savunma sistemine dayali olarak gelisim goésteren giiclii bir
mimari anlayisin var oldugu Liman Tepe’nin genel karakterini gosteren, Erken Tun¢ Cagi 1
doneminin erken safhasindan itibaren kullanim goren uzun evler hem islik hem de giinliik yasamin
birlikte yiiriitiildiigii mekanlar gseklinde diizenlenmistir. Orta Tun¢ Cagi’min bagsiyla birlikte
islevine gore sekillenmis oval plan yapilar olusmustur. Farkli mimari planlarin olusmasiyla birlikte,
giinliik yasamla iiretime yonelik aktivitelerin yiiriitiildiigii mekanlar birbirinden ayrilmig gibi
goziikmektedir.

Cesme — Baglararasi’nda cadde ve sokaklarla sinwrlandirinmis alanlarda bogsluk
birakilmaksizin gelisen bir mimari yapi soz konusudur. Sirt sirta ya da yan yana insa edilen yapilar
birbirlerinden ikiz duvar olarak tamimlanan duvarlarla ayrilmislardir. Cesme- Baglararast bilinen
hoyiik tabakalagmasindan farkhdw. Yerlesim yatay diizlemde yer degistirmistir. Bu durum
protohistorik ve antik donem tahribatinin daha az yasanmasini saglamigtir. Bu nedenle Cesme-
Baglararasi’indaki mimari doku, Liman Tepe ve az sayida da olsa bolgedeki diger yerlesimlere
oranla giiniimiize daha iyi korunarak gelmistir. Baglararast 2b evresi deprem ve ona bagh olarak
gelisen yanginlarla son bulmustur. Boylece yapi ici envanterlerin bir ¢ogu giiniimiize kullanim
gordiikleri son anlarint gosterir gekilde ulasnustir. Baglararasi Anadolu’nun iglerinin yani sira Girit
ve Kiklad Adalar: ile daha yogun iliski icerisindedir.

Kocabas Tepe bu iki yerlesimin aksine tepe iistii yerlegimidir. Yaklagik 1 km genisliginde bir
alana yayilan yerlegsim sondajlarla arastirilmigtir. Cogu yerde ana kaya iizerine oturan
mimari olusum yogun tahribata ugramigtir. Orta Tun¢ Cagi boyunca iskan géren Kocabas Tepe

planh bir  yerlesimden uzak  ihtiyaca  gore  gekillenen koy  karakterindedir.




XII. ABSTRACT

Tugcu, irfan, The Middle Bronze Age Architecture of Izmir Region, PhD Thesis, Advisor: Prof. Dr.
Hayat Erkanal, 243 pp., 2 Plans, 1 Map and 65 Plates.

Within the context of this study the architectural features of Liman Tepe, Cesme-
Baglararast and Kocabas Tepe settlements have been analysed. Although they lie in the same
cultural zone the architectural organization of these settlements represent different characters. Both
being coastal settlements, Cesme-Baglararasi represents a closed and dense settlement organization
whereas Liman Tepe reflects an open settlement structure. However both settlements show a well-
planned development. On the contrary, Kocabas Tepe is developed more likely on the needs of the
settlement and is characterized by a simple architectural concept.

At Liman Tepe there is a strong architectural concept based on the defensive structure with
the beginning of the Early Bronze Age (EBA). The long houses which reflect this strong character
from the EBA I onwards have been organized for both domestic and industrial activities. With the
beginning of the Middle Bronze Age the oval houses start to appear which are formed according to
their functions. With the appearance of different architectural plans it seems highly plausible that
places for domestic and industrial purposes have been separated.

At Cesme-Baglararasi the architectural plan consists of buildings within the limits of streets
but no empty spaces. The contiguously constructed buildings share common twin- walls. Cesme-
Baglararast reflects a different stratigraphy then the well-known Hoéyiik accumulation. The
settlement has shifted in a horizontal plane. As a result, the protohistoric and ancient destruction on
the settlement occurred on a few scale. Thus, the architectural features at Cesme-Baglararast are
well preserved compared to Liman Tepe and other few contemporary settlements in the region.
The 2b level at Baglararasi ended up by an earthquake and associated fires. As a result, most
of the building inventories arrived with their in situ positions. Baglararasi settlement shows close
cultural contacts with Anatolian inland zones and especially with Crete and Cyclades.

On the contrary to Liman Tepe and Baglararasi, Kocabas Tepe is a hilltop settlement. The
overall settlement which extends to an 1 km wide area has been investigated by soundings.
In most places the architectural remains which lie on the bedrock are heavily damaged. Kocabas
Tepe, which was occupied during the entire Middle Bronze Age, reflects a simple village character

rather than a well-planned settlement.
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PLAN 2

LIMAN TEPE I11/3. MIMARI TABAKA KALINTILARI
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